OBEC SEC

Obecny drad Sec 133, 972 26 Sec, SR

I1CO: 00649074 DIC: SK 202 12 01 655
kontakt: tel.: +421 46 545 55 22
e-mail: starosta@obecsec.sk, www.obecsec.sk

V Sedi 12.08.2025
POZVANKA

V zmysle ustanovenia § 13 ods. 4 pis. a) zdkona ¢.369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov

zvoldvam
zasadnutie Obecného zastupitelstva v Sedi,
ktoré sa uskuto¢ni dia
18.augusta (pondelok) 2025 o 17:00 hod
na obecnom Urade v Sefi
PROGRAM :

. Otvorenie zasadnutia

. Uréenie zapisovatela a overovatelov zdpisnice

. Volba navrhovej komisie

. Kontrola plnenia uzneseni z predchddzajiceho zasadnutia.

. Rozsudok Krajského stiidu v TN sp.zn.16Co/62/2024-411 zo diia 17.06.2025 vo veci Okresného stdu
Prievidza sp. zn. 11C/4/2022, doruceny pravnemu zastupcovi obce dfia 03.07.2025

. Navrh planu kontroinej ¢innosti hlavného kontroléra obce Se¢ na druhy polrok roku 2025

. Zmena rozpoétu-rozpoétové opatrenie €.3/2025 k 30.06.2025

. Sprava z administrativnej finanénej kontroly Trencianskeho samospravneho kraja

. Sprava hi. kontroldra obce pre obecné zastupitelstvo o ukonéenych kontrolach

10. Galileo Corporation s.r.o, ( zmluvy: o spracovani osobnych tdajov, o vytvoreni webového sidla,

o prevadzke webového sidla, o doméne, o prepojeni na CUET)
11. R6zne a diskusia
12. Prijatie uznesenia a zaver
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Okresny sud Prievidza

DoloZka pravoplatnosti

Rozsudok

Datum vydania: 17.06.2025

Spisova znacka: 16Co0/62/2024

ICS: 3822200622

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2025:3822200622.1

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: 17.07.2025

Détum vytvorenia dolozky: 18.07.2025 Vytvoril: Jaroslava Beniadikova




ECLI:SK:KSTN:2025:3822200622.1
Sp. zn.: 16C0/62/2024-411
ICS: 3822200622

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Trendine v sendte zloZenom z predsednicky sendtu JUDr. Ivice Celkovej
a¢leniek senatu JUDr. Ivety Zéleskej a Mgr. Stanislavy Kollarovej v spore Zalobcu:
Pozemkové spolo&enstvo — urbariat Se¢, so sidlom Se¢ 133/133, 972 26 Sec, 1ICO: 00 626 384,

‘pravne zastipeny: JUDr. Pavol Gralik, advokat so sidlom Farskd 40, 949 01 Nitra,
ICO: 51721 554, proti zalovanym: 1/ Slovenskd republika v zastipeni LESY Slovenskej
republiky, §tatny podnik, so sidlom Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica, 1CO: 36 038 351
2/ Slovenska republika v zastapeni Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Bidkova 36, 814 15
Bratislava-mestsk4 &ast’ Staré Mesto, ICO: 17 335 345, pravne zastipeny: A | K |J|Ks.r. 0.,
so sidlom §portové 2071/39, 915 01 Nové Mesto nad Vahom, 1CO: 50 112 252, 3/ Obec Seé,
so sidlom Se¢ 133, 972 26 Seg, ICO: 00 649 074, pravne zastupeny: JUDr. Jaroslav Hujik,
advokat so sidlom Hviezdoslavova 3, 971 01 Prievidza, ICO: 51132206, o uréenie
vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, o odvolani Zalobcu proti rozsudku Okresného sudu

Prievidza ¢&. k. 11C/4/2022-311 zo diia 30. aprila 2024, takto
rozhodol:
Odvolaci sid rozsudok sudu prvej inStancie potvrdzuje.

Zalovanému 1/ sa proti Zalobcovi narok na néhradu trov odvolacieho konania

nepriznava.
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Zalovanym2/a3/sa priznava protiZalobcovi ndrok na nahradu trov odvolacieho

konania v rozsahu 100 %.

Odovodnenie

L. Napadnutym rozsudkom sud prvej instancie vyrokom I. Zalobu zamietol a vyrokom II.

priznal Zalovanym narok na nahradu trov konania vo¢i Zalobcovi v plnom rozsahu.

2. Zalobca sa podanou Zalobou domahal ur&enia, Ze je vyluénym vlastnikom nehnutefnosti
nachadzajucich sa v k. 0. Sec, a to pozemkov
e zapisanych na LV ¢. 1354 v prospech zalovaného 2/ ako
— parcela reg. C KN &. 2582 o vymere 14 892 m?, druh pozemku: trvalé travne
porasty,
— parcela reg. C KN ¢&. 2905 o vymere 21 446 m?, druh pozemku: ostatné plochy,
— parcelareg. C KN &. 2906 o vymere 12 257 m?, druh pozemku: ostatné plochy,
e zapisanych na LV €. 1359 v prospech Zalovaného 3/ ako
— parcela reg. C KN &. 1905 o vymere 24 835 m?, druh pozemku: trvalé travne
porasty,
— parcelareg. C KN €. 1906 o vymere 16 321 m?, druh pozemku: lesné pozemky,
¢ zapisanych na LV &. 1491 v prospech Statneho majetku "Kostolnd Ves", §tatny podnik,
so sidlom Kostolnd Ves 972 26, ICO: 17 056 365 (ktory bol v Zalobe oznaceny ako
Zalovany 4/ a vocli ktorému bolo konanie wuznesenim sudu prvej inStancie
¢ k. 11C/4/2022-189 zo dha 25.10.2022 zastavené z dévodu, Ze ako pravnickd osoba
zanikol dria 16.12.2003 vymazom z obchodného registra — pozn. odvolacieho sudu) ako
— parcela reg. C KN &. 2254 o vymere 2 414 m?, druh pozemku: lesné pozemky,
— parcelareg. C KN &. 2258 o vymere 12 081 m?, druh pozemku: lesné pozemky,
e zapisanych na LV €. 1552 v prospech Zalovaného 1/ ako
— parcela reg. C KN ¢&. 2040 o vymere 66 823 m?, druh pozemku: lesné pozemky,
— parcelareg. C KN & 2048 o vymere 54 060 m?, druh pozemku: lesné pozemky,
— parcelareg. C KN & 2049 o vymere 100 735 m?, druh pozemku: lesné pozemky,
— parcelareg. C KN & 2315 o vymere 44 761 m?, druh pozemku: lesné pozemkKy,
— parcelareg. C KN &. 3158 o vymere 231 237 m?, druh pozemku: lesné pozemky.
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3. Sud prvej instancie v napadnutom rozsudku poukazal na to, Ze Zalobca tvrdil, Ze mu
prindlezi vlastnictvo k uvedenym pozemkom a k spoloénej nehnutelnosti, a toto vlastnicke
pravo mu prinaleZalo este pred vykonanim pozemkovych tprav, ktoré povazoval za nezdkonné.
Naliehavy pravny zaujem od6vodnil tym, Ze tento je dany vzdy vtedy, ak zo zapisu vo verejnom
registri, ktory je v katastri nehnutel'nosti vyplyva, Ze spoluvlastnicke pravo k nehnutelnostiam
patri inym subjektom, teda Zalovanym subjektom oznafenym v Zalobe. TieZ poukéazal na to, Ze
k spornym nehnutelnostiam nadobudol vlastnicke pravo s poukazom na § 134 Obc¢ianskeho
zékona, t. j., Ze tieto pozemky mal opravnene v drzbe, teda splnil zdkonom predpokladané

podmienky, t. j. dobromyselnost’, opravnenost’ drzby aj doba drzby.

4. Sud prvej instancie d’alej poukézal na to, Ze Zalovani navrhli Zalobu zamietnut’ z dévodu
nepreukdzania naliehavého pravneho zaujmu, ako aj z dévodu, Ze Zalobca nie je aktivne vecne
legitimovany v tomto konani a zaroveti, Ze nepreukazal ani opravnenost drzby s tym, Ze Zalobca
sa mal v zédkonom uréenych lehotdich domahat vritenia nehnutelnosti podla restituénych
zékonov, konkrétne podla zdkona &. 229/1991 Zb. o Gpravach vlastnickych vztahov k pode
a k inému pol'nohospodarskemu majetku a zakona €. 503/2003 Z. z. o navrateni vlastnictva
k pozemkom, v ktorych bola stanovena lehota, dokedy bolo moZné Ziadat' kvalifikovanym
spdsobom o vritenie nehnutelnosti, pri¢om tento postup Zalobca nedodrzal a v zdkonnych
lehotdch neZiadal o vratenie nehnutelnosti, t. j. do 3l.decembra 1992 a do 31.12.2004

spOsobom upravenym tymito zdkonmi.

5. Z predlozenych listinnych dékazov mal sid prvej instancie za preukdzané, Ze Zalobca
(Pozemkové spolodenstvo - urbaridt Se¢) vznikol dia 29.02.1996, tento je zapisany
v Statistickom trade Slovenskej republiky ako Pozemkové spolo&enstvo - urbariat Se¢, teda ide
o pravnicku osobu, ktorej &innost’ je upravend v zdkone &. 97/2013 Z. z. o pozemkovych
spolocenstvach v zneni neskorfich predpisov, podla ktorého pozemkové spoloCenstvo iba
spravuje a obhospodaruje spoloénd nehnutelnost’, ktora je vSak nadalej vo vlastnictve
(spoluvlastnictve) jednotlivych jeho ¢lenov. Zalobca ako pozemkové spoloéenstvo, nie je a ani
nemdZe byt vlastnikom spolo&nej nehnutelnosti, tym st iba jeho jednotlivi ¢lenovia, teda iba
oni by mohli urovacou Zalobou sa domahat’ uréenia vlastnickeho (spoluvlastnickeho) prava
k spornym nehnutelnostiam. Sud prvej indtancie konstatoval, Ze Zalobca v konani nepreukaézal,
%e bol v minulosti vlastnikom spornych nehnutePnosti, nepreukazal to ani predloZenymi
listinnymi dékazmi. Listinnymi ddkazmi pravne nepreukdzal, ¢ mu vlastnicke pravo

k spornym nehnutel'nostiam patri, resp. patrilo. Sud prvej instancie uviedol, Ze vlastnicke pravo
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nepreukdzal ani vypisom z pozemnokniznej vliozky €. 1 z dévodu, Ze Zalobca ako subjekt prava
vznikol az zapisom dita 29.02.1996, z Coho logicky vyplyva, Ze zalobca nemohol byt
vlastnikom nehnutelnosti, ktoré st zapisané v pozemnokniznej vlozke &. 1 pre k. 0. Se&, pretoze
z vypisu vyplyva, Ze niekdajsi vlastnici jednotlivych parciel boli fyzické osoby. Sud prvej
inStancie bol toho nazoru, Ze nie je mozné stotoZnit’ parcelné &islo pozemnokniZzného vypisu
s parcelami registra CKN, ktoré st vo vlastnictve Zalovaného 2/. Std prvej in§tancie mal za to,
Ze vlastnikmi spornych nehnutel'nosti boli vzdy podielnici, v minulosti ti, ktori boli zapisani
v pozemnokniZnej vloZzke €. 1 a neskdr ich dedi¢ia alebo ini pravni néstupcovia. Podl'a sudu
prvej inStancie Zalobca nie je aktivne vecne legitimovany v tomto konani, pretoze za
podielnikov ako zastupca nikdy uspeSne nerestituoval majetok, ktory neskér na zaklade
pravoplatného a vykonatelného planu pozemkovych Uprav nadobudli zalovani. SGd prvej
inStancie zaroveti poukazal na to, Ze Zalobcovi ubehli obidve lehoty na vratenie nehnutel'nosti

podl’a restitu¢nych zakonov.

6. Sud prvej instancie zdoraznil, Ze pozemkové spolocenstvo bolo zaloZené podl'a zakona
o pozemkovych spoloenstvach, toto predstavuje spolodenstvo vlastnikov podielov spolocnej
nehnutel'nosti alebo spoloenstvo zalozené vlastnikmi spolo¢ne obhospodarovanych
nehnutelnosti  vykonavajice predovsetkym ¢&innost smerujicu k obhospodarovaniu
nehnutel'nosti v sprave Slovenského pozemkového fondu, resp. Lesy Slovenskej republiky,
pri¢om nielen v zakone v § 16 ods. 2 pism. ¢) o pozemkovych spologenstvach, ale aj v zmluve,
ktor Zalobca predloZil sa uvadza, Ze vybor je Statutdrnym organom spolocenstva, kond za
¢lenov spolocenstva aj pred sidmi a organmi verejnej spravy, ¢o podl'a siidu prvej instancie
znamena, ze vybor mal konat' za ¢lenov spolodenstva nielen podl'a zmluvy o pozemkovom
spolodenstve zo dnia 08.02.2014, ale aj podla zakona o pozemkovych spolocenstvach.
Vybor zastupuje ¢lenov spolodenstva, avSak vybor nekonal a nepodal Zalobu, aktivne
legitimovanym subjektom na podanie tejto uréovacej Zaloby st podla nazoru sudu prvej

instancie vSetci podielnici, spoluvlastnici spoloénej nehnutelnosti, ¢i vSetci vlastnici

spolo¢nych obhospodarovanych nehnutel'nosti.

7. Sud prvej inStancie d’alej zddraznil, Ze v pozemnokniZznej vlozke ¢. 1 pre k. 0. Se¢
Zalobca nikdy nebol zapisany ako vlastnik nehnutelnosti, ani Ziadny jeho pravny predchodca,
pretoze vlastnikom nehnutel'nosti boli byvali urbarnici obce Se¢. Pozemky zapisané vo vlozke
¢&. 1 boli jednoznaéne v podielovom spoluvlastnictve podielnikov tak, ako st oznadeni v tejto

vlozke ako byvali urbarnici. Uvedené vyplyva jednoznaéne z tohto vypisu, tato skuto¢nost’
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sporna podla sidu prvej inStancie v konani nebola. Podl'a sudu prvej inStancie vlastnictvo
podielnikov k spolo€nej nehnutelnosti vyplyva z ustanovenia § 4 ods. 1 zakona ¢&. 97/2013
Z. z., podla ktorého pozemkové spologenstvo zakladajli vlastnici spolo¢nej nehnutelnosti.
Vlastnikmi spolo¢nej nehnutelnosti boli vZdy podielnici spoloénej nehnutelnosti, a teda
fyzické osoby, ktoré vlastnia podiel na spoloénej nehnutePnosti. Zalobca ako préavnicka osoba
Pozemkové spologenstvo - urbaridt Se¢ nie je totozna s vlastnikmi spoloénej nehnutelnosti,
nikdy nebol vlastnikom spolo&nej nehnutelnosti a preto neexistuje ani pravny dévod, z ktorého

by Zalobca mohol od6vodit’ nadobudnutie viastnickeho prava k tymto nehnutel'nostiam.

8. Pokial' jednotlivi podielnici spolonej nehnutelnosti nepoziadali o navratenie
vlastnictva k nehnutelnostiam podFa restituénych zdkonov, pravo na navratenie vlastnictva im
zaniklo. Zalobca nie je pravnym néstupcom, ani inym nastupcom podielnikov spolognej
nehnutel'nosti, ide o spolo&enstvo zaloZené podielnikmi k spoloénej nehnutelnosti a hlavne za
udelom zabezpeenia a hospodarenia na spolo¢nej nehnutelnosti pre podielnikov, teda
vlastnikov spolo¢nej nehnutelnosti. K aktivnej legitimacii sid prvej inStancie d’alej uviedol, ze
Zalobca v konani nepreukdzal aktivnu vecnd legitimaciu k podanej Zalobe, pricom zdkon
o pozemkovych spoloCenstvach jasne uvadza zastipenie Elenov spolocenstvom (ktoré kona
prostrednictvom vyboru). Vznikom pozemkového spolodenstva nedochddza k zmene
vlastnickeho prava jednotlivych spoluvlastnikov spoloénej nehnutelnosti, teda pozemkové
spoloenstvo nenadobuda vlastnicke pravo jednotlivych spoluvlastnikov. V zaujme zredlnenia
vykondvania vlastnickeho préva podielnikov, resp. jeho nadobudnutia v ur€ovacich Zalobach,
zékon o pozemkovych spoloCenstvich konstruuje zdkonné zastipenie ¢lenov spolocenstva
prostrednictvom vyboru. V konani pred sidom v§ak budi legitimovani spoluvlastnici spolotnej
nehnutelnosti. Pozemkové spolofenstvo nie je a nikdy nebolo vlastnikom spornych
nehnutelnosti, toto v konani preukazané nebolo a ani tvrdenia Zalobca nepreukézal, ani
predlozenymi listinnymi dékazmi, v &oho dosledku teda sid prvej instancie prijal zaver, Ze nie

je nositel'om hmotného prava vlastnit’ a preto nema aktivnu vecnu legitimaciu.

9. Co sa tyka naliehavého pravneho zdujmu, sid prvej indtancie uviedol, Ze vzhfadom na
absenciu aktivnej vecnej legitimécie Zalobcu v tomto konani as poukazom na titul
nadobudnutia spornych nehnuteI'nosti rozhodnutim OPU Prievidza &. OPU 80-210-1708-Ka zo
dita 26.5.2010, je zrejmé, Ze Zalobcovo postavenie nie je neisté, ked’Ze sicasny pravny stav je
zachovany a teda isty viac ako 10 rokov a podla sudu prvej inStancie prave touto Zalobou

7alobca vnasa neistotu a spornost’ v pravnych vztahoch. Sud prvej instancie tiez poukdzal na
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to, Ze vykonanim pozemkovych Uprav dochiddza k origindlnemu spdsobu nadobudnutia
vlastnickeho prava k novym pozemkom a teda nejde o odévodnenie vlastnictva k parcelam pred

vykonanim pozemkovych tprav.

10.  Sud prvej inStancie ohl'adne vydrzania uviedol, Ze nestaci, ak Zalobca v zalobe tvrdi, Ze
jeho drzba bola oprdvnend, dobromyselna a dodrzal i podmienku doby drzby, pri¢om na svoje
tvrdenia ziadne dokazy neprodukoval. Poukézal na zapis v katastri nehnutel'nosti, na stav tohto
zapisu, ktory nepretrzite, najmenej od roku 1981 nepreukazovali vlastnicke pravo Zalobcu
k nehnutelnostiam, preto chybaji nalezitosti vydrzania, t. j. titul nadobudnutia, spdsobily titul
nadobudnutia, absencia dobromysel'nosti opravnenej drzbe po dobu zdkonom stanovenu. Podl’a
sudu prvej inStancie zalobca nikdy nemohol nadobudnit vlastnicke pravo k spornym
nehnutel'nostiam na zéklade vydrzania tak, ako to tvrdi, nakol’ko tieto nemal v pokojnej drzbe,
nebol dobromyselny, Ze mu pozemky patria najmenej po dobu 10 rokov, neziadal o vydanie
osveddenia o vydrZani a zapisu vlastnickeho prava do katastra. Neboli teda splnené podmienky
na to, aby Zalobca vydrzal sporné nehnutel'nosti, nakol'ko vlastnikmi spornych nehnutel'nosti
boli vZdy podielnici, ti, ktori boli zapisani v pozemnokniZnej vlozke ¢. 1 a neskdr ich dedicia,
préavni nastupcovia. Zalobca nikdy nebol dobromyselnym drzitefom spornych nehnutelnosti
a uZ z tvrdeni vyplyvajicich zo Zaloby je zrejmé, Ze vedel komu svedcalo hmotnopravne
vlastnicke pravo k tymto nehnutel'nostiam. Podl'a ndzoru sidu prvej intancie Zalobca vedel, Ze
vlastnikmi nehnutel'nosti st osoby odli$né od neho a Ze neexistuje ziadny prévny titul na
dobromysel'nu drzbu Zalobcu k tymto nehnutelnostiam, pri¢om dobromysel'na drzbu priamo
vyluéuje vedomost’ zalobcu o tom, kto bol a kto je vlastnikom nehnutelnosti, ako aj to, Ze
neexistuje Ziadny pravny doévod na zmenu vlastnictva ako zakladny predpoklad na

nadobudnutie vlastnictva vydrzanim.

11. O trovach konania rozhodol sud prvej instancie podl'a § 255 ods. 1 v spojeni s § 262
ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskor§ich predpisov (d’alej

len ,,CSP).

12.  Proti tomuto rozsudku podal Zalobca v zékonnej lehote odvolanie v celom rozsahu, a to
z dovodov podl'a § 365 ods. 1 pism. b/, &/, e/, f/, g/ ah/ CSP. Uvodom popisal skutkovy stav
apriebeh konania pred sidom prvej instancie. V d’alSej &asti poukdzal na od6vodnenie
napadnutého rozsudku, ktorym sud prvej intancie jeho Zalobu zamietol. Zalobca sa

s napadnutym rozsudkom nestotoznil a mal za to, Ze sid prvej inStancie mu nespravnym
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procesnym postupom znemoznil, aby uskuto&tioval jemu patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k porudeniu prava na spravodlivy proces, zarovei sud prvej instancie nevykonal nim
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, taktiez stid prvej inStancie
dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, a teda zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe s pripustné d’al$ie prostriedky procesnej obrany alebo d’alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, a napadnuty rozsudok vychddza
z nespravneho préavneho posidenia veci. Zalobca zdéraznil, %e v tomto pripade ide o spolo&nt
nehnutel’nost, &o skonstatoval aj kataster nehnutel'nosti, ktory uviedol, Ze tieto pozemky st vo

vlastnictve §tatu a s vo vlastnictve podielnikov.

13.  Pokial ide o postdenie aktivnej vecnej legitimacie Zalobca poukazal na ¢l. VI. bod 2
Zmluvy o pozemkovom spologenstve vlastnikov podielnikov spolo¢nej nehnutelnosti zo dia
08.02.2014. Uviedol, Ze vybor zodpoveda za svoju &innost zhromazdeniu. Ak zo zmluvy
o spolodenstve alebo zo stanov nevyplyva nieo iné, za vybor kond navonok predseda
spologenstva. Ak je na pravny ukon, ktory robi vybor, predpisana pisomna forma, je potrebny
podpis predsedu. Podla Zalobcu je tu dand jeho aktivna vecnd legitimicia na podanie
predmetnej Zaloby, pretoZe v zmysle predmetnej zmluvy, vybor kona za ¢lenov spoloCenstva
aj pred sidmi, ¢o je aj tento pripad. Preto sa Zalobca nestotoznil so zdverom sudu prvej
initancie, Ze Zalobu mali podat vietci podielnici. Zalobca zaroveti poukdzal na Zmluvu
o prenajme pozemkov na lely lesného hospodarstva a polnohospodarstva uzavreti medzi
?alovanym 2/ ako prenajimatel'om a Zalobcom ako nadjomcom, podla ktorej nie je uvedend na
prendjom spoloénd nehnutelnost’ vo vlastnictve §tatu, ale len neznami vlastnici, ¢o podla
7alobcu potvrdzuje, Ze Zalovany 2/ akceptoval a evidoval spoloéni nehnutelnost” v zloZeni

vlastnictva: podielnici + neznami vlastnici.

14.  Zalobca mal za to, Ze porusenie zakona stidom prvej in§tancie spo&ivalo v tom, Ze tento
riadne nevysvetlil fakt, Ze spolona nehnutelnost’ je nedeliteI'na, pricom sud prvej inStancie
musel mat’ v konani za preukédzané, Ze k takémuto nezédkonnému rozdeleniu doslo, avsak tuto
skuto&nost’ ponechal bez pov§imnutia. V tomto smere poukézal na nalez Ustavného sidu SR
sp. zn. II1. US 154/2010. Bol toho nizoru, Ze spolo&nd nehnutel'nost’ je nedelitel'nd, ¢o znamen4,
7e spolo&nt nehnutelnost nemoZno rozdelit na viac nehnutelnych veci, aj ked’ pozostava
z viacerych pozemkov. Uviedol, Ze tvrdenie sudu prvej instancie, Ze spolo¢ni nehnutelnost
rozdelili pozemkové upravy sa nezakladd na pravnom zaklade, pretoze v rozhodnuti nie je

spolo&na nehnutelnost spomenuta a v zésadach je jednozna¢ne vyjadrena vdla podielnikov
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(ucastnikov pozemkovych tiprav) aby spolo¢na nehnutelnost ostala v celku. Sud prvej instancie
nemohol mat’ za preukdzané existenciu druzstva a uviedol, Ze Setrenie katastralneho dradu
taktieZ nepreukézala jeho existenciu a ani zapis spornych pozemkov. Zalobca zéroved videl
vadu konania v tom, Ze sud prvej instancie nijako nebral na zretel, Ze v obci Se€ nebolo nikdy
zékonne zaloZené druzstvo. Zalobcovi nebolo zrejmé prego sid prvej instancie odmietol
informécie o tom, Ze pozemky z LV €. 1 su zapisané na LV &. 1070, 1071 1072, &o povazoval
i ako jeden z odvolacich dévodov. Zalobca poukézal na to, Ze podal na katastralny Grad Ziadost
na vykonanie zapisu v katastri nehnutel'nosti, v ktorej Ziadal, ked’Ze vSetky pozemky zapisané
v PKV ¢. 1 neboli prevedené do LV €. 1070, 1071 a 1072 , aby bol vykonany zapis parciel
€. 305/1, 305/2, 306, 443/2, 778, 791, 1048, 1223, 1226/1, 1227, 1232, 1249,1277, 1278, 1302,
1672, v prospech vlastnictva Zalobcu a teda aby bol pravny stav navrateny do jeho pdvodného
stavu, tak ako to vyplyva z PKV ¢. 1 pre k. 0. Se¢, pricom Sprava katastra Prievidza potvrdila,
ze vSetky parcely z PKV ¢.1 st zapisané do LV ¢&. 1070, 1071 a 1072. Preto sa Zalobca
domnieval, Ze prislusni pracovnici konali tak, Ze zmarili jeho pravo na vlastnictvo vietkych
nehnutelnosti spolo¢nej nehnutelnosti, ktoré mu patrili na zéklade predloZenych listinnych
dbkazov a ¢im sa zaroven znizila aj hodnota jeho majetku. Prisludni Gradnici si tak zjavne
nesplnili svoju povinnost’ v tom, Ze vetky pozemky zapisané v PKV ¢. 1 neboli prevedené do
LV &. 1070, 1071 a 1072, ¢o Zalobca povaZoval za nezakonné ,,zostatnenie®, ku ktorému by uz

po roku 1989 nemalo dochéadzat’.

15.  Zalobca dalej uviedol, %e sud prvej intancie mal prihliadnut na to, %e ak chcel
Zalovany 2/ previest’ spolo¢ni nehnutelnost’ na inG osobu, tak mal reSpektovat’ predkupné
pravo, k ¢omu vsak nedoslo, neexistuje k tomu Ziadny doklad. Uviedol, Ze v roku 2010 bola
podla Setrenia Ministerstva pddohospodarstva spolo¢nd nehnutelnost o vymere 180 ha
a skladala sa z pozemkov podielnikov, restituovanych pozemkov a spolo¢nej nehnutelnosti vo
vlastnictve $tatu, ¢o vak podla jeho nazoru nezodpoveda sucasnému stavu. Tato skuto€nost’
podla neho sud prvej intancie Uplne odignoroval a uprednostnil Setrenie katastralneho tGradu,
ktory svoje Setrenie nepodlozil v sulade so zdkonom. Preto mal za to, Ze Zalovany 2/ konal
protipravne, pretoZe mal konat' v mene vlastnikov podielov spoloénej nehnutelnosti vo veciach
vlastnictva podielov spoloénej nehnutelnosti, a to aj vtedy, ak vlastnicke pravo tychto
vlastnikov je sporné. Teda Zalovany 2/ si nesplnil svoju povinnost pri rozdeleni spolocnej
nehnutelnosti a ani na sidnom pojednavani a to ako spravca spolo¢nej nehnutelnosti vo

vlastnictve §tatu ako aj ako zastupca neznamych vlastnikov.
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16.  Zalobca sa d’alej nestotonil s postidenim siidu prvej instancie ohl'adne jeho naliehavého
pravneho zdujmu na podani Zaloby, ked’Ze v tomto pripade je takyto zaujem Zalobcu dany,
vzhl'adom na to, Ze touto Zalobou Zalobca sleduje dosiahnutie zhody zapisu vlastnickych prav
v katastri nehnutelnosti so skutoénym pravnym stavom, pri€om v konani bolo podla neho
riadnymi dokazmi preukdzané, Ze je prave on skutoénym vlastnikom predmetnych &asti
spoloénej nehnutelnosti. Uviedol, Ze v zmysle ustaleného doktrindlneho vykladu je naliehavy
pravny zaujem Zalobcu na urdeni prava dany vzdy, ak zo zapisu vo verejnom registri, tu
v katastri nehnutelnosti, vyplyva, Ze pravo k &asti spoloénej nehnutelnosti nehnutenostiam
patri inym subjektom, teda v danom pripade Zalovanym a preto uréovacia Zaloba moézZe byt
v tomto pripade prostriedkom ochrany aj porueného a nielen ohrozeného prava. Poukazal na
rozhodnutia Najvy$sieho sidu SR sp. zn. 4Cdo/111/2008 a sp. zn. 1Cdo/56/2003. Mal za to, Ze
v pripade tejto urfovacej Zaloby je dany zakladny procesny predpoklad jej GspeSnosti a to
existencia naliehavého pravneho zaujmu Zalobcu na poZadovanom uréeni z dévodu existencie
objektivnej pravnej neistoty medzi Zalobcom a zalovanymi, ktora je ohrozenim zalobcovho
pravneho postavenia, ked’Ze stiasny evidenény stav prav k predmetnym nehnutelnostiam
spolo¢nej nehnutelnosti uvedeny v katastri nehnutelnosti nezodpoveda skuto¢nému pravnemu
stavu vlastnickych prav k predmetnym pozemkom spolotnej nehnutelnosti a nemozno ho

odstranit’ inym pravnym prostriedkom ako podanim urovacej Zaloby.

17.  Zalobca bol presvedéeny, Ze v tomto §tadiu siidneho konania, bez vykonania riadneho
a dostatoéného dokazovania neexistuje zéklad na vydanie rozsudku vo forme zamietnutia
7aloby. Namietal tak, Ze sud prvej instancie bol pri odévodneni napadnutého rozsudku vo svojej
argumentacii velmi nekoherentny, tzn. napadnuty rozsudok nie je zjavne konzistentny
a argumenty sadu prvej inStancie v fiom uvedené nie si v dostato¢nej miere podporené
preukdzanymi skutonostami a preto nepodporuju ani zaver o zamietnuti Zaloby v tomto
§tadiu procesného postupu sidu prvej inStancie. Napadnuty rozsudok preto povazoval
za nepreskimatelny, kedZe zdvery sGdu prvej inStancie nie s prijate[né, raciondlne
a v neposlednom rade ani spravodlivé a presveddivé, pretoZe jeho pravne zdvery su
v extrémnom nesilade s rozumnym pravnym posGdenim ako aj s doteraz nedostatocne
skutkovymi zisteniami. Podl'a Zalobcu siid prvej inStancie nedal Ziadne odpovede na viacero
relevantnych navrhov a nidmietok Zalobcu a svoje rozhodnutie odévodnil len na zéklade toho,
7e nie je dana Zalobcova aktivna vecna legitimacia. Preto povaZzoval napadnuty rozsudok

v celom rozsahu za nespravny a nezdkonny. Na zaklade uvedeného sa preto Zalobca doméhal,
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aby odvolaci sud napadnuty rozsudok zrusil a vratil vec siidu prvej instancie na d’al§ie konanie

a nové rozhodnutie.

18.  Zalovany 3/ v pisomnom vyjadreni k odvolaniu Zalobcu mal za to, Ze sid prvej in§tancie
rozhodol o Zalobe Zalobcu zédkonne a spravne Zalobu zamietol. StotoZnil sa v celom rozsahu
s pravnym nazorom sudu prvej instancie, Ze Zalobca nie je aktivne vecne legitimovany doméhat
sa proti nemu uréenia vlastnickeho prava k predmetnym nehnutel'nostiam. Podl'a neho zalobca
rozporuplne tvrdil, Ze predmetné nehnutelnosti boli v minulosti evidované ako stcast
spolo¢nej nehnutelnosti byvalych urbarnikov, teda samotnych podielnikov spolocnej
nehnutelnosti a v ddsledku nespravnosti pozemkovych tprav boli predmetné nehnutel'nosti zo
spolo¢nej nehnutelnosti patriacej podielnikom (nepochybne v podieloch evidovanych
v pozemkovej knihe) vyiiaté a nespravne su evidované ako vlastnictvo aj Zalovaného 3/, pricom
Zalobou sa Zalobca domaéhal urcenia, Ze sporné nehnutelnosti napriek nim uvedenému
skutkovému tvrdeniu, st vlastnictvom Zzalobcu, teda pravnickej osoby - pozemkového

spolocenstva, ktoré nikdy nebolo vlastnikom predmetnych nehnutel'nosti.

19.  Zalovany 3/ poukézal na to, Ze Zalobca opieral svoje vlastnicke pravo o vydranie
vzmysle § 134 Obcianskeho zakonnika. Predpokladom opravnenej drzby ako zdkladnej
nalezitosti instittu vydrZzania je skutocnost, Zze drZitel nehnutelnosti je s prihliadnutim na
vSetky okolnosti dobromysel'ny, Ze mu vlastnicke pravo patri, teda Ze existuje taky pravny titul
jeho drzby, ktory je sposobily aj pri objektivnom posudzovani privodit’ u drZitel'a taky stav jeho
vedomia, Ze vlastnicke pravo mu patri, a to vo vzt'ahu nielen k veci, ale aj vo vzt'ahu k ostatnym
osobam, ktoré tvrdia, resp. ktorym vlastnicke pravo patri, napr. na zéklade formalnej evidencie
v pozemkovej knihe, resp. v katastri nehnutelnosti. Zalovany 3/ bol toho nézoru, Ze sim Zalobca
viak v zhode so skutonostou v spore prezentoval tvrdenie, Ze predmetné nehnutel'nosti mali
byt stlastou spolotnej nehnutelnosti vlastnicky patriacej podielnikom spolo¢nej
nehnutelnosti, ktorymi boli a su spoluvlastnici podielov spolo¢nej nehnutelnosti. Takym
spoluvlastnikom vsak boli len jednotlivi podielnici a nie pravnickd osoba - pozemkové
spologenstvo zdruzujice podielnikov za G¢elom obhospodarovania spoloénej nehnutelnosti.
Zalovany 3/ mal za to, e zo Zalobnych tvrdeni alobcu nevyplyva taky pravny titul, ktory by
bol spbsobily k opravnenej drzbe zalobcu. Z vlozky €. 1 pozemkovej knihy pre kat. Gz. Sec,
ktort zalobca priloZil k zalobe vyplyva, Ze Zalobca ako ani jeho Ziadny pravny predchodca
nebol nikdy zapisany ako vlastnik predmetnych nehnutelnosti, pretoze vlastnikom

predmetnych nehnutelnosti boli evidovani byvali urbarnici obce Se€. Teda skutkové tvrdenie
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Zalobcu, Ze bol vlastnikom pozemkov v kat. Gz. Se¢ zapisanych vo vlozke €. 1 vo vymere cca
182 ha lesnej pody a trvalého trdvneho porastu nie je podla neho pravdivé a je listinnymi
ddkazmi vylugené. Dodal, Ze predmetné pozemky zapisané vo vlozke €. 1 boli jednoznacne
v podielovom spoluvlastnictve podielnikov oznadenych vo vlozke ako byvali urbamnici.
Podielovymi spoluvlastnikmi, ktorych podiely k predmetnym pozemkom boli zapisané pre
jednotlivych podielnikov spoluvlastnikov v inych pozemnokniZnych vlozkéch, boli teda vzdy
fyzické osoby, a to jednotlivi podielnici a nikdy nie pravnickd osoba, teda Zalobca. Zalovany
v tomto smere d’alej uviedol, Ze Zalobca ako pravnicka osoba, ktora nie je totoZné s vlastnikmi
spolo¢nej nehnutelnosti, nikdy nebol vlastnikom spolo¢nej nehnutelnosti, a teda ani
k predmetnej nehnutel'nosti neexistuje Ziadny pravny titul, z ktorého by Zalobca mohol odvodit
nadobudnutie vlastnickeho prava k predmetnym nehnutel'nostiam, Ziadny dékaz o domnelom
vlastnictve Zalobeu, tento v spore neprodukoval. Zalobcovi je a vZdy bolo zndme, Ze vlastnikmi
predmetnych nehnutelnosti boli podielnici spolognej nehnutelnosti a pokial tito nepoZiadali
véas podla prislusnych redtituénych predpisov o navratenie vlastnictva k predmetnym
nehnutelnostiam, tak im pravo na navratenie vlastnictva zaniklo. Zalovany 3/ napokon dodal,
e Zalobca nie je Ziadnym pravnym ndstupcom podielnikov spolo¢nej nehnutelnosti, je len
pravnickou osobou zaloZenou podielnikmi spoloénej nehnutelnosti najmi za Gcelom

zabezpedovania hospodarenia na spoloénej nehnutelnosti pre podielnikov, teda pre vlastnikov.

20.  Zalovany 3/ dalej uviedol, Ze Zalobca nikdy nebol nositelom hmotnopravneho
opravnenia - vlastnictva k spolonej nehnutelnosti, tymto vzdy boli spoluvlastnici spolo¢ne;j
nehnutel'nosti. Pokial’ ide o tvrdenie Zalobcu, Ze je vlastnikom predmetnych nehnutel'nosti len
na zaklade toho, Ze bol v pozemkovej knihe zapisany ako vlastnik a Ze predmetné nehnutel'nosti
uzival v dobrej viere, Ze mu vlastnicke pravo k nim patri, toto povaZuje Zalovany 3/ za
vymyslenu konstrukciu, ktorou sa Zalobca snazi obist to, Ze podielnikom zaniklo pravo na
navritenie vlastnickeho prava. Podla Zalovaného 3/ Zalobca nepochybne vedel (Statutirne
organy Zalobcu), Ze vlastnicke pravo k predmetnym nehnutelnostiam vzdy patrilo podielnikom
na spolo&nej nehnutelnosti, a nie pravnickej osobe, ktori podielnici zalozili za Gfelom spravy
spolo¢nej nehnutePnosti. Zo Ziadneho pravneho predpisu nevyplyva prechod vlastnickeho
prava z vlastnictva podielnikov do vlastnictva pravnickej osoby zaloZenej podielnikmi na
spravu spolo¢nej nehnutelnosti. Teda len samotné tvrdenie Zalobcu, Ze vlastnicke pravo
k predmetnym nehnutelnostiam vydrzal je podl'a Zalovaného 3/ absoldtne nepostadujice na to,
aby bol Zalobca s predmetnou Zalobou uspesny, pretoze vedel, resp. musel vediet', Ze vlastnikmi

predmetnych nehnutelnosti si osoby odlisné od Zalobcu a Ze neexistuje Ziadny pravny titul na
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dobromysel'nt drzbu Zalobcu k predmetnym nehnutelnostiam. TGto dobromyselnt drzbu
priamo vyluduje vedomost Zalobcu o tom kto bol a kto je vlastnikom predmetnych
nehnutelnosti, ako aj to Ze neexistuje Ziadny pravny dévod na zmenu vlastnictva ako zékladny
predpoklad na nadobudnutie vlastnictva vydrzanim. Na tom ni¢ nemeni podl'a zalovaného 3/
ani skutoCnost, Ze zalobca dolozil k zalobe ndjomni zmluvu ako prilohu &. 3, pretoZe
hospodarit’ so spoloénou nehnutelnostou vyplyva Zalobcovi zo zdkona o pozemkovych
spolodenstvach, avSak ani prenajatim v ndjomnej zmluve uvedenych nehnutelnosti nemohol
Zalobca nadobudnit vedomie, Ze je opravnenym drzitefom nehnutelnosti, nemohol byt
opravnenym drZitelom ani na zéklade pravneho omylu, kedZze vedel kto je vlastnikom
nehnutelnosti. Podl'a zalovaného 3/ je odvolanie Zalobcu neddvodné a navrhol, aby odvolaci

stud podla § 387 ods. 1 CSP napadnuty rozsudok sidu prvej instancie potvrdil ako vecne

spravny a priznal Zalovanému 3/ narok na nahradu trov odvolaciecho konania v rozsahu 100 %.

21.  Zalovany 2/ sa v pisomnom vyjadreni k odvolaniu Zalobcu Gvodom vyjadril
k jednotlivym odvolacim doévodom Zalobcu. Uviedol, Ze Zzalobca vo svojom odvolani
nekonkretizoval Ziadne porusenie jeho procesnych prav, svoje odvolanie argumentacne opiera
o rekapituldciu svojej v prvoinstanénom konani predloZenej pravnej a skutkovej argumentacii.
Poukazal na to, Ze zalobca sice povaZzuje napadnuty rozsudok za nepresvedcivy, avsak tento
jeho subjektivny pocit nezaklada odvolaci dévod podla § 365 ods. 1 pism. b/ CSP, ked’ze
Zalobca neustalil akym sp6sobom mu sid prvej intancie nespravnym procesnym postupom
znemo¥nil, aby uskutoéfioval jemu patriace procesné prava. Dalej uviedol, Ze Zalobca
neSpecifikoval akymi inym vadami trpi napadnuty rozsudok, aby odvolaci dovod podla § 365
ods. 1 pism. d/ CSP zakladal dévodnost’ jeho odvolania. Podl'a Zalovaného 2/ Zalobca vinil
prislusny katastralny trad, ¢i prislusnych tradnikov Ze doSlo k rozdeleniu spolocnej
nehnutel'nosti, ktord argumentacia je vSak podl'a neho Uplne irelevantnd, ked’Ze v rozhodujiicom
Case sa mali domahat svojho vlastnickeho prava niekdajsi vlastnici jednotlivych parciel, ktori
boli zapisani v pozemnokniZnej vlozke &. 1 pre k. 0. Se&. Zalovany 2/ vo vztahu k odvolaciemu
dévodu podla § 365 ods. 1 pism. e/ CSP uviedol, Ze Zzalobca nijakym spdsobom
nekonkretizoval, aky doékaz sud prvej inStancie nevykonal, ktory zalobca navrhol vykonat'. Vo
vztahu k odvolaciemu dévodu podl'a § 365 ods. 1 pism. f/ CSP poukazal na to, ze Zalobca sidu
prvej in§tancie vytykal, Ze sa zaoberal len tym, ze preco nie je v tomto spore dand jeho aktivna
vecna legitimacia. Postudenie aktivnej vecnej legitimacie je otazkou hmotnopravnou, pricom
s0d prvej inStancie jednoznaéne svoj nazor oprel o zakonné ustanovenia zakona ¢&. 97/2013

Z. z. o pozemkovych spologenstvach, podlPa ktorého pozemkové spoloCenstvo iba spravuje
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a obhospodaruje spolo&nti nehnutel'nost’, ktora je vSak nad’alej vo vlastnictve (spoluvlastnictve)
jednotlivych jeho ¢&lenov. PodPa nazoru Zalovaného 2/ Zalobca nie je aani nemdZze byt
vlastnikom spolo&nej nehnutelnosti, tym st iba jeho jednotlivi ¢lenovia, teda iba oni by sa
mohli doméhat v s0dnom konani urfenia vlastnickeho (spoluvlastnickeho) prava
k predmetnym nehnutelnostiam. Podl'a Zalovaného 2/ neobstoji ani odvolaci dovod podla
§ 365 ods. 1 pism. g/ CSP vzhladom na to, Ze Zalobca neuviedol, aky d’alsi prostriedok
procesného itoku ma byt’ pripustny na zistenie skutkového stavu ako ani odvolaci dévod podla
§ 365 ods. 1 pism. h/ CSP, ked’Ze Zalobca neuviedol Ziadnu konkrétnu pravnu normu, ktord by
mala byt mylne pouZitd a nemala (nemohla) byt pouZita na skutkovy stav predmetnej pravne;j

veci.

22.  Zalovany 2/k domnelej aktivnej vecnej legitimécii Zalobcu poukézal na svoju doterajsiu
argumentéaciu v provinstanénom konani, v ktorom jednozna¢ne zastaval nazor, Ze Zalobca nie
je v predmetnej veci aktivne vecne legitimovany. Podl'a neho Zalobca v podanom odvolani
tvrdenie o svojej aktivnej vecnej legitimacii nepodporil Ziadnou relevantnou argumentaciou
(ani dokazmi) a tento nedostatok nijakym spdsobom neodstranil. Mal za to, Ze pre postidenie
veci ide o rozhodujlcu pravnu otdzku. Podla zalovaného 2/ akékol'vek argumentécia Zalobcu
v odvolani tykajlica sa nedostatoéného zdévodnenia napadnutého rozsudku, resp. opakovanie
doterajSej argumentacie a niektoré historické suvislosti nestvisi s meritom sporu. Co sa tyka
absencie aktivnej vecnej legitimacie, Zalobca tvrdi, Ze je nositel'om subjektivneho prava, a toto
pravo odvodzuje od Zmluvy o pozemkovom spolodenstve vlastnikov podielnikov spolonej
nehnutelnosti zo diia 08.02.2014. Zalovany 2/ v tomto smere uviedol, Ze zalobca sa v konani
ako subjekt: Pozemkové spololenstvo — Urbariat Se&, doméhal urenia, Ze je vlastnikom
spornych nehnutelnosti, o je zdsadny nestlad s tym, ak by Zalobu formuloval spésobom,
v ktorom riadne preukéZe vlastnikov (ich pravnych nastupcov), riadne preukéZe konanie v mene
vyboru a nekond ako samostatny subjekt, ktory udelil splnomocnenému zastupcovi plni moc
na zastupovanie v tomto konani. Zalovany 2/ dodal, Ze stid prvej in3tancie si absenciu aktivnej
vecnej legitimicie ustdlil aZz po riadne vykonanom dokazovani, preto nemoZno hovorit

o akomkol'vek poruSeni prava na spravodlivy proces.

23.  Zalovany 2/ dalej uviedol, Ze Zalobca neuniesol svoje dokazné bremeno vo vztahu
k identifikcii spornych pozemkov. Zalovany 2/ mal za to, %e parcelné &isla tak ako boli
zapisané v pozemkovej knihe nie je moZné stotoziiovat s parcelami registra C KN, ktoré

t. & spravuje zalovany 2/ a to bez toho, aby Zalobca dolozZil identifikiciu tychto parciel, z ktorej
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by vyplyvalo Ze ide o totoZzné parcely s rovnakym priebehom hranic, vymerou a pod. prip.
geometricky plan (ak by neslo o totozné parcely), teda Zalobca nepredloZil také dokazy,
z ktorych je zrejmé, Ze parcely, ktoré si narokuje od Zalovaného 2/ su totoZznymi parcelami,
ktoré teraz Zalovany 2/ spravuje a ktoré st vo vlastnictve Slovenskej republiky. Civilny proces
nezhoji akykol'vek (udajne nezékonny) postup spravneho organu, ked'Zze civilny sid
nepreskimava zakonnost/nezakonnost’ rozhodnutia spravneho organu. Uviedol, Ze v zmysle
pravnej Gpravy sudy na useku spravneho stdnictva preskumavaju rozhodnutie spravneho
organu — okresného uradu. Zalobca nepredloZil dokaz, ktorym by preukézal, e sa doméhal
svojich domnelych narokov prostrednictvom spravneho sidnictva. Spravne sidnictvo nemozno
zamietiat’ s civilnym sporovym procesom tak, ako uvadza alobca. Zalovany 2/ mal za to, Ze
alobca v tomto smere nedostatoéne produkoval dékazy na podporu svojich tvrdeni. Zalovany
2/ sa zasadne ohradil proti nepodloZenym tvrdeniam Zalobcu, Ze nezdkonne nadobudol

vlastnictvo k spornym nehnutelnostiam.

24.  Zalovany 2/ bol toho nazoru, Ze Zalobca sa nespravne a v rozpore s ustilenou
rozhodovacou praxou domaha uréenia vlastnickeho prava spornych nehnutel'nosti v§eobecnou
uréovacou Zalobou podl'a CSP, pritom ale sud prvej instancie zhodne s ndzorom Zalovaného 2/
ustalil, Ze mozZnostou ako prinavratit fyzickym osobam — byvalym urbaridrnikom ako
podielovym spoluvlastnikom vlastnictvo spornych nehnutelnosti, malo byt v stlade
s reStituénymi zakonmi (ako lex specialis) a to z ddvodu pravnej istoty v prekluzivnych
redtituénych lehotach. Zalovany 2/ dodal, e ak sa aj Zalobca domnieval, Ze bol a je vlastnikom,
samotny Zalobca bol povinny svoje vlastnicke pravo (alebo fyzické osoby ako Elenovia
pozemkového spolodenstva) uplatnit podla tzv. reStituénych zakonov v tam uréenych

zakonnych (prekluzivnych) lehotach, ktoré uz (marne) uplynuli.

25.  Zalovany 2/ k domnelému vydrZaniu Zalobcu uviedol, Ze vlastnikmi spornych
nehnutel’nosti boli podielnici — v minulosti ti, ktori boli zapisany na pozemkovokniZnej vlozke
&. 1, a neskor ich deditia alebo iny prévny nastupcovia. Zalobca ako subjekt préava vznikol aZ
v roku 1996, pri€om za podielnikov ako zastupca nikdy spe$ne nerestituoval majetok, ktory
neskér na zéklade pravoplatného a vykonatelného planu pozemkovych Gprav nadobudol do
svojho vlastnictva Zalovany 2/. Zalovany 2/ mal za to, %e Zalobca by nikdy nemohol byt
dobromyselnym drziteom spornych nehnutelnosti, nakolko zo samotnych priloh podanej
zaloby jasne vyplyva, Ze Zalobca si bol vedomy, komu sved¢alo hmotno-pravne vlastnicke

pravo k spornym nehnutePnostiam. Na zaklade vys§ie uvedenych skutocnosti Zalovany 2/
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povaZoval odvolanie Zalobcu v plnom rozsahu za nedévodné a preto ziadal odvolaci sid, aby

potvrdil napadnuty rozsudok a priznal mu nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 %.
26.  Zalovany 1/ sa k odvolaniu Zalobcu nevyjadril.

27.  Zalobca sa k vyjadreniam Zalovanych pisomne vyjadril odvolacou replikou, v ktorej
uviedol vo vztahu k Zalovanému 2/, Ze tomuto prindlezia ako spravcovi spoloCnej
nehnutelnosti vo vlastnictve $titu povinnosti k pozemkovému spolodenstvu, ktoré si vSak
nesplnil, ked’ sthlasil s jej rozdelenim a nekonal proti tomu, ¢o podl'a Zalobcu znamena, Ze
Zalovany 2/ tymto stile obhajuje takyto nezakonny stav, ked’Ze jeho povinnostou je zaroven
zastupovat’ neznamych vlastnikov a h4jit’ ich zdujmy zo zakona. Zalobca zotrval na svojom
nazore, e v tomto pripade doslo k nezdkonnym pozemkovym upravam a do$lo k poruSeniam
zakona &. 330/1991 Zb. a zakona & 180/1997 Z. z. Dalej Zalobca uviedol, Ze neZiada uréenie
vlastnictva pre neho ako celok, ale pre jednotlivych podielnikov a v stlade so zdkonom
¢.97/2013 Z. z. vystupuje za svojich podielnikov v sidnom spore tak ako mu to uklada zékon,
ateda je podla neho v poriadku, ak za Zalobcu ako spolofenstvo navonok vystupuje jeho
predseda. V ostatnom Zalobca zopakoval svoju argumenticiu prezentovani v odvolani.

Navrhol rozhodnut’ v zmysle podaného odvolania.
28.  Zalovani sa k odvolacej replike uZ bliZsie pisomne nevyjadrili.

29.  Krajsky sud v Trenéine ako sud odvolaci, po zisteni, Ze odvolanie podala v zdkonnej
lehote strana v spore, v neprospech ktorej bolo napadnuté rozhodnutie vydané podla § 359
a § 262 ods. 1 CSP, e spiiia popri vieobecnych néleZitostiach v rozsahu § 127 ods. 1 CSP aj
naleZitosti podla § 363 CSP s uvedenim d6vodov odvolania vo veci samej, vykonal

preskiimanie zakonnosti napadnutého rozhodnutia a jemu predchddzajiceho konania.

30.  V odvolacom konani preskiimal odvolaci sud vec v rozsahu podaného odvolania podla
§ 379 CSP (viazanost rozsahom odvolania), viazany odvolacimi dovodmi podla § 380
ods. 1 CSP, vratane svojho opravnenia preskimavat vady konania, ktoré sa tykaju procesnych
podmienok z uradnej povinnosti podla § 380 ods. 2 CSP, a dospel k zdveru, Ze napadnuty
rozsudok stdu prvej instancie je potrebné ako vecne spravny podl'a § 387 ods. 1 CSP potvrdit.
V odvolacom konani nezistil odvolaci sid Ziadne dévody na zmenu alebo zruSenie odvolanim

napadnutého rozsudku sudu prvej indtancie podla § 388 CSP alebo podla § 389 ods. 1 CSP.
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Odvolaci sid rozhodol bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 385 ods. 1 CSP,
pretoze v danej veci nezistil ddvod k tomu, aby zopakoval alebo doplnil dokazovanie vykonané
pred siidom prvej inStancie a nariadenie pojednavania nevyzadoval ani ddlezity verejny zaujem.
Podla § 219 ods. 3 CSP v spojeni s § 378 ods. 1 CSP odvolaci sid verejne vyhlasil vo veci

rozsudok.

31.  Preskimanim obsahu spisu odvolaci sid zistil, Ze sid prvej instancie vykonal
dokazovanie dostatoénym spdsobom, zaoberal sa tvrdeniami a dékazmi stran v spore, dokazy
hodnotil v stilade so zasadami podla § 191 CSP azo zisteného skutkového stavu vyvodil
spravny pravny zaver. V posudzovanej veci sid prvej inStancie v oddvodneni svojho
rozhodnutia dal odpoved’ na vSetky zdsadné pravne a skutkovo relevantné otazky, suvisiace
s predmetom stidnej ochrany a obrany proti nej. Odévodnenie rozhodnutia tvori dostatocny
podklad pre uskutoénenie prieskumu v odvolacom konani, v parametroch danych ust. § 220
ods. 2 CSP, pri¢om odvolaci sud nezistil, Ze by tieto zavery boli zjavne neodévodnené, ¢i
neakceptovatelné, nevyplyva z nich ani jednostrannost, alebo takd aplikacia prisluSnych
ustanoveni vSeobecne zaviznych pravnych predpisov, ktora by bola popretim ich podstaty
a zmyslu. Obsah spisového materidlu v predmetnom stdnom konani zaroveil pripusta
interpretaciu  faktov a posudenie relevantnych pravnych otdazok tak, ako sa
v posudzovanej veci prezentované sudom prvej inStancie. Skutocnost, Ze odvolatel sa
s nazorom sGdu prvej inStancie nestotoznil, nemdZe sama o sebe viest k zéveru
o neoddvodnenosti rozhodnutia sadu prvej instancie. V oddvodneni napadnutého rozsudku sud

prvej instancie dal odpoved’ aj na vSetky odvolacie namietky.

32.  Za aplikéacie § 387 ods. 2 CSP odvolaci sid poukazuje na odévodnenie rozsudku siidu
prvej instancie, s ktorym sa v celom rozsahu stotoZiiuje. Hlavne poukazuje na bod 77. az 79.
napadnutého rozsudku, v ktorych std prvej instancie zrozumitelne a presved¢ivo oddvodnil
svoje rozhodnutie. Prave z titulu aplikacie § 387 ods. 2 CSP nie je Ziaduce, aby odvolaci sid
v oddvodneni svojho rozhodnutia zopakoval tie skutkové a pravne zavery, ktoré su obsiahnuté
v napadnutom rozsudku sidu prvej instancie a s ktorymi sa stotoziiuje. Odvolaci sud v ramci

postupu podla § 387 ods. 2 a 3 CSP k odvolacim dévodom Zalobcu uvadza:

33, Odvolaci dévod podla§ 365 ods. 1 pism. b/ CSP predstavuje transformaciu
ustavnopravnych principov do civilného sporového konania. Podl’a 1. 46 Ustavy SR sa kazdy

méze domahat zdkonom ustanovenym postupom svojho prava na nezavislom a nestrannom
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stide. Podla &l. 48 Ustavy SR ma kaZdy pravo, aby sa jeho vec verejne prerokovala bez
zbyto&nych prietahov a v jeho pritomnosti a aby sa mohol vyjadrit’ ku vSetkym vykondvanym
dékazom. V tomto odvolacom ddvode ide o poru$enie procesnych prav a nie hmotnopravnych
nérokov stran. Ochrana ohrozenych alebo poruSenych prav a pravom chranenych zdujmov musi
byt spravodlivé a u¢inna tak, aby bol naplneny princip pravnej istoty. Pod poruSenim prava na
spravodlivy proces v zmysle uvedeného odvolacieho dévodu (§ 365 ods. 1 pism. b/ CSP) treba
rozumiet nespravny procesny postup sudu spolivajici predovsetkym v zjavnom poruSeni
kogentnych procesnych ustanoveni, ktoré sa vymyka nielen zo zdkonného, ale aj
z Ustavnopravneho ramca, a ktoré (poruSenie) tak zaroveti znamend aj poruSenie Ustavou
zarudenych procesnych prav spojenych so sudnou ochranou prava. Ide napr. o pravo na verejné
prejednanie sporu za pritomnosti strdn sporu, pravo vyjadrit sa ku vSetkym vykonanym
ddkazom, pravo na riadne odévodnenie rozhodnutia, na predvidatelnost rozhodnutia, na
zachovanie rovnosti stran v konani, na relevantné konanie stdu spojené so zadkazom denegatio

iustitiae (odmietnutie spravodlivosti).

34.  Pokial Zalobca deklaroval v odvolani uplatnenie odvolacieho dévodu podla § 365
ods. 1 pism. d/ CSP, odvolaci sid uvadza, Ze tento odvolaci dévod dopada na vSetky pochybenia
v procesnom postupe stidu, ktoré nie s subsumovatelné pod iné odvolacie dovody, avsak vzdy
len za predpokladu, Ze tieto pochybenia mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.
Zvy&ajne pdjde o pripady nespravne realizovanej mandukaénej povinnosti siidu, pochybenia vo
vykonanom dokazovani (napr. vykonanie nezdkonne ziskaného dokazu, vypocutie svedka bez
jeho poucenia o prave odopriet vypoved a podobne) alebo posiidenie predbeZnej otazky

v rozpore s existujucim rozhodnutim prislusného organu.

35.  Podlaust. § 365 ods. 1 pism. e/ CSP, sid prvej instancie nevykonal navrhnuté dokazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti. V tomto pripade ide o vadu skutkovu, ked
strana navrhla dokaz, ktory je potrebny na zistenie rozhodujiicich skutoénosti, ale sid prvej
indtancie takyto dokaz nevykonal. Z obsahu spisu nebolo zistené, Ze by sud prvej inStancie
bezd6vodne opomenul vykonat dokaz, nevyhnutny na zistenie rozhodujicich skutoénosti,

oznateny v konani Zalobcom.

36. Podstata odvolacieho dévodu vyplyvajuceho z § 365 ods. 1 pism. f/ CSP (sid prvej
instancie dospel na zéklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam) spociva

v nespravnom postupe sudu prvej instancie pri hodnoteni vysledkov dokazovania, napr. ked
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sid prvej instancie zoberie do Givahy skutoénosti, ktoré z dékazov nevyplynuli, alebo neboli
stranami sporu prednesené, pripadne neprihliada na skuto&nosti, ktoré boli preukazané, alebo
vyplynuli z prednesov stran sporu. Nespravne skutkové zistenia mézu byt aj vysledkom
logickych rozporov pri hodnoteni dokazov s osobitnym zretelom na zavaznost, zdkonnost’

a pravdivost ziskanych poznatkov.

37.  Nespravny skutkovy zaver je spdsobilym odvolacim dévodom vtedy, ked’ sad prvej
indtancie nepostupuje pri hodnoteni ddkazov podla § 191 CSP. Dékazy std hodnoti podl'a
svojej Gvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a vSetky d6kazy v ich vzajomnej suvislosti, pri¢om
starostlivo prihliada na vSetko, ¢o vySlo podas konania najavo. Pri hodnoteni dokazov
v stidnom konani plati zdsada vol'ného hodnotenia dokazov sudcom z hl'adiska ich pravdivosti
a doleZitosti pre rozhodnutie. Nespravne hodnotenie dokazov by bolo mozné vytknat' stidu
prvej instancie len v pripade, ak by vzal do Gvahy skuto¢nosti, ktoré z vykonanych dékazov,
alebo prednesov strdn nevyplynuli, ani inak nevysli v konani najavo, pripadne, Ze by si
nepovsimol rozhodné skuto¢nosti, ktoré neboli vykonanymi dékazmi preukazané, alebo vysli
v konani najavo, pripadne preto, Ze v hodnoteni dékazov, & poznatkov, ktoré vyplynuli
z prednesov stran, alebo vysli najavo inak z hladiska ich zavaznosti, zakonnosti, pravdivosti

alebo vierohodnosti, je logicky rozpor.

38.  Pri uplatneni odvolacieho doévodu podl'a § 365 ods. 1 pism. g/ CSP (zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoZe s pripustné dal§ie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného Gtoku, ktoré neboli uplatnené), prostriedky procesného ttoku alebo
prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sidom prvej insStancie,
mozno v odvolani pouZit len vtedy, ak sa tykaji procesnych podmienok, vylicenia sudcu alebo
nespravneho obsadenia sudu, ma byt nimi preukdzané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, alebo ich odvolatel’ bez svojej viny nemohol

uplatnit’ v konani pred sidom prvej inStancie (§ 366 CSP).

39.  Zalobca si uplatnil odvolaci dovod podla § 365 ods. 1 pism. h/ CSP (rozhodnutie sidu
prvej indtancie vychddza z nespravneho pridvneho postGdenia veci). Pravnym postidenim je
&innost’ stdu, pri ktorej zo skutkovych zisteni vyvodzuje pravne zavery a na zisteny skutkovy
stav aplikuje konkrétnu pravnu normu. O nespravnu aplikaciu pravnych predpisov ide vtedy,
ak s0d nepouzil spravny pravny predpis alebo ak sice aplikoval spravny pravny predpis,

nespravne ho ale interpretoval alebo ak zo spravnych skutkovych zaverov vyvodil nespravne
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pravne z4very. Nespravnym pravnym posidenim veci je jeho omyl pri aplikdcii prdva na
zisteny skutkovy stav (skutkové zistenie), priom o mylnd aplikdciu pravnych predpisov ide,
ak std pouzil iny pravny predpis, neZ ktory mal spravne pouzit’ alebo aplikoval spravny predpis,
ale nesprivne ho vyloZil, prip. ho na dany skutkovy stav inak nespravne aplikoval

(z podradenia skutkového stavu pod pravnu normu vyvodil nespravne pravne zavery).

40. K poruSeniu priava Zalobcu na spravodlivé sidne konanie a odopretie priva na
spravodlivy sud odvolaci sid uvadza, Ze vychadzajic z obsahu sidneho spisu mozno v prvom
rade konStatovat, Ze sid prvej inStancie dodrZzal v konani procesné predpisy upravujice
procesny postup o povinnom poudeni strany v spore o procesnych pravach a o procesnych
povinnostiach, o predvoldvani na nariadené pojedndvania za ufelom prejednania veci, pri
vykondvani dokazovania a procesny postup pred skonenim dokazovania. Oddvodnenie
napadnutého rozsudku stdu prvej instancie zodpoveda kritéridm od6évodnenia rozsudku podla
§ 220 ods. 2 az 4 CSP. Odvolaci sad zdoraztiuje, Ze podla judikatiry Eurépskeho sudu pre
Pudské prava &l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd sice uklada
sidom povinnost’ odévodnit svoje rozhodnutia, tito poziadavku vSak nemoZno chépat’ tak, Ze
sudy majii povinnost’ dat’ podrobni odpoved’ na kazdy argument (napr.: rozsudok ESLP vo veci
Van Hurk v. Holandsko z 19.04.1994, &. 16034/90, bod 61). Ustavn}'/ sud SR v tomto smere
konstatoval, Ze si¢ast'ou obsahu zakladného prava na spravodlivy proces je aj pravo ucastnika
konania na také odévodnenie stidneho rozhodnutia, ktoré jasne a zrozumitel'ne déva odpovede
na vietky pravne a skutkovo relevantné otdzky suvisiace s predmetom sudnej ochrany, t. j.
s uplatnenim narokov a obranou proti takému uplatneniu. Oddvodnenie rozhodnutia
vieobecného sidu, ktoré struéne a jasne objasni skutkovy a pravny zaklad rozhodnutia,
postaduje na zaver o tom, Ze z tohto aspektu je plne realizované zakladné pravo Ucastnika na
spravodlivy proces. (rozhodnutie sp. zn. IV. US 115/03 zo diia 03.07.2003). V rozhodnuti
sp. zn. IV. US 358/09 zo diia 15.10.2009 Ustavny sad SR uviedol, Ze vieobecny sud nemusi
dat’ odpoved’ na vietky ot4zky nastolené Gi¢astnikom konania, ale len na tie, ktoré maji pre vec
podstatny vyznam, pripadne dostatotne objastiujii skutkovy a pravny zéklad rozhodnutia
bez toho, aby zachadzali do vietkych detailov sporu uvadzanych Géastnikmi konania. Ak vSak
ide o argument, ktory je pre rozhodnutie rozhodujici, vyzaduje sa $pecifickd odpoved’ prave
na tento argument (nalez sp. zn. IL US 410/06 zo diia 02.08.2007). Std prvej instancie
v ods. 1. a 2. napadnutého rozsudku uviedol, Eoho sa v konani Zalobca doméhal a aké doklady
k zalobe pripojil, v ods. 3. a 4. odévodnil zastavenie konania vo¢i povodne Zalovanému 4/

z dévodu vymazu tohto subjektu z obchodného registra od 16.03.2003, v ods. 5. a 6. popisal
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procesnl obranu Zalovaného 1/ v konani a aké doklady predlozil, v ods. 7. aZ 12. uviedol
procesntl obranu Zalovaného 2/ a v ods. 13. procesnt obranu Zalovaného 3/. V ods. 14. sud
prvej instancie uviedol, ktoré dokazy v konani vykonal, v ods. 15. az 52. uviedol zisteny
skutkovy stav. V ods. 53. az 76. uviedol zdkonné ustanovenia, podl'a ktorych vec posudzoval
avods. 77. az 79. sa vysporiadal so vSetkymi podstatnymi skutkovymi tvrdeniami a pravnymi
argumentami stran, uviedol, ako vyhodnotil vykonané dokazy a ako na danu vec aplikoval
relevantni prdvnu Upravu a ako vec pravne posudil. V ods. 80 uviedol na zéklade akych
ustanoveni rozhodol o naroku na nahradu trov konania. Z tychto dévodov mal odvolaci sid za
neddévodnu odvolaciu namietku Zalovaného ohladne nedostatku odévodnenia napadnutého

rozsudku.

41.  Odvolaci sid vzhladom na obsah spisového materidlu, ako aj ddvody odvolania
konstatuje, Ze sud prvej inStancie nalezite a spravne zistil skutkovy stav veci. Je potrebné
zddraznit,, Ze zalobca, ako odvolatel’, neuviedol v odvolani Ziadne nové skutoCnosti, ktoré by
neboli zname sudu prvej instancie. Odvolanim len spochybnil vyvodeny pravny nazor sudu
prvej instancie na podklade vykonaného dokazovania a namietal dévody a pravne postidenie
veci, pokial’ sid prvej inStancie uviedol, akymi uvahami sa spravoval a na podklade ktorych
skutoénosti zaujal pravny ndzor vysloveny vo vyrokoch rozsudku. Odvolaci sid preto pri
rozhodovani o odvolani vychadzal zo stdom prvej instancie spravne a dostatocne zisteného

skutkového stavu.

42.  Namietku zalobcu tykajicu sa nedostatku aktivnej vecnej legitimacie na strane Zalobcu
odvolaci sid vyhodnotil ako nedévodnu. Sad prvej inStancie spravne skonstatoval, Ze Zalobca
nie je aktivne vecne legitimovany v predmetnom spore. Podl'a Zalobcu v zmysle uzavretej
Zmluvy o pozemkovom spolocenstve vlastnikov podielnikov spolo¢nej nehnutelnosti zo dnia
8.2.2014 konad za &lenov spolodenstva vybor alebo ich mdZe zastupovat vo veciach
nadobudania vlastnictva k spornym nehnutel'nostiam, ktoré sa maju stat’ stiéastou spolo¢ne;j
nehnutelnosti a z uvedeného Zalobca odvodzoval svoju aktivnu vecnu legitimaciu. Odvolaci
std sa tak, ako aj sid prvej indtancie, s tvrdenim Zalobcu o jeho aktivnej vecnej legitimécii

nestotoziuje.

43, Vznikom spolodenstva nedochadza kzmene vlastnickeho prava k spolo¢nej
nehnutelnosti, spoluvlastnici sa zo zakona stavaju élenmi spolocenstva, avsak spolocenstvo

vlastnicke pravo k nehnutelnostiam, ktoré tvoria spolo€ni vec nenadobida. Spolo¢na
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nehnutel'nost’ ako taka nie je vo vlastnictve spologenstva, ale ostava vo vlastnictve jednotlivych
¢lenov pozemkového spolodenstva, ktori ju maji v nedelitelnom podielovom spoluvlastnictve
(vid’ nélez US SR sp. zn. I1. US 348/08 zo diia 6.10.2010). Vykonnym a $tatutdrnym organom
spologenstva je vybor, prostrednictvom ktorého spolocenstvo kond. Vybor nema pravnu
subjektivitu. Aj ked ma spololenstvo pravnu subjektivitu azo zidkona zastupuje Clenov
spolo&enstva (podielnikov), nemdZe Ziadat' uréit’ vlastnicke pravo k spornym nehnutel'nostiam
sam pre seba, ale len pre jednotlivych ¢lenov spolodenstva. Veci, ktoré tvoria spoloénu vec sa
vecami jednotlivych €lenov - podielnikov. Aktivna vecna legitiméacia v spore o urenie

vlastnickeho prava patri jednotlivym ¢lenom pozemkového spoloCenstva.

44. 'V danej veci odvolaci sid konstatuje, Ze Zalobca sa podanou Zalobou doméhal ur¢enia
vlastnickeho priva nie v prospech svojich jednotlivych €lenov, v ktorom pripade by bolo
moZné akceptovat’ oznadenie Zalobcu ako Pozemkové spolo€enstvo — Urbariat Se¢ z dévodu,
Ze zakon &. 97/2013 Z. z. v § 16 ods. 2 ddva vyboru opravnenie zastupovat’ ¢lenov spolocenstva,
okrem ¢&lenov spolo&enstva podla § 10 ods. 1 a 2, vo veciach nadobudania Casti spoloc¢nej
nehnutel’nosti, ktorej vlastnictvo je sporné. V predmetnej veci sa viak Zalobca — Pozemkové
spologenstvo Urbariat Se¢ domadhal uréenia, Ze je vyluénym vlastnikom nehnutelnosti
nachadzajtcich sa v k. 4. Seg, ktoré v Zalobe $pecifikoval, Zalobu v priebehu konania nezmenil.
Doméhal sa teda urdenia vlastnickeho prava v prospech seba. Zalobca ako Pozemkové
spolo&enstvo — Urbariat Se¢ by bol aktivne vecne legitimovany v sporoch, predmetom ktorych
by bol narok stvisiaci s hospodarenim so spolo¢nou vecou, bol by opradvneny ako strana sporu
domdihat sa napr. zaplatenia ndjomného (pokial by bola uzavretd ndjomnd zmluva na
predmetni spolo&nu vec), prip. by sa mohol doméhat’ nédhrady skody, vydania bezd6vodného
obohatenia a iné. Vo vztahu k uréovacej Zalobe je viak potrebné, aby vo vyrokovej Casti Zaloby
(aj pokial’ v oznageni strany sporu je uvedené ,len“ pozemkové spoloCenstvo) bol presne
$pecifikovany kazdy spoluvlastnik veci, ktory sa ur€enia vlastnickeho prava zalobou podanou

spologenstvom domaha.

45.  Otazkou nadobudania vlastnickeho prava, resp. kaktivnej vecnej legitimacii
pozemkového spolodenstva vo vztahu kurfovacej Zalobe sa zaoberali vySSie sidne
autority, napr. Najvy3§i sad SR v uzneseniach sp. zn. 8Cdo/31/2018 zo dfia 15.04.2019,
sp. zn. 7Cdo/110/2021 zo dia 28.02.2023, sp. zn. 6Cdo/987/2022 zo dia 27.06.2023,
sp. zn. 7Cdo/93/2020 zo dita 27.07.2021, ako aj Ustavny sid SR v Naleze II. US 348/2008 zo

dnia 06.10.2010 a odvolaci sud na tieto rozhodnutia poukazuje.
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46.  Zalobca namietal v odvolani, %e sa sid prvej inStancie nevyporiadal so vietkymi
rozhodujicimi skutoénostami. Odvolaci sid posadil tito namietku ako neddvodnd. Sud prvej
inStancie sa vyporiadal s podstatnou skuto¢nost'ou, ktorou v danej veci bola v prvom rade
aktivna vecna legitimacia Zalobcu. Z d6vodu posudenia, Ze aktivna vecna legitimacia
v predmetnom spore nie je dand, nebolo potrebné sa zaoberat ostatnymi tvrdeniami

a skuto¢nostami, ktorych posudzovanie by bolo nadbyto¢né.

47.  Z dbvodu uvedeného v predchadzajicom odseku nebolo potrebné aani Ziadlce
vykonat' d’alSie dokazovanie na preukazovanie ddvodnosti podanej Zaloby, pokial sud

skonstatoval nedostatok aktivnej vecnej legitimacie.

48.  Odvolaci sud uvadza, Ze v odvolacom konani nezistil Ziadne dévody na iné postdenie
skutkovych a pravnych zdverov sudu prvej inStancie, ktoré vychadzaju z obsahu sidneho spisu
a davaju dostatocny podklad vo vyroku jeho rozsudku o veci samej. Nezistil ani Ziadne
pochybenia sudu prvej instancie, ktoré by od6vodiiovali naplnenie niektorého z odvolacich
doévodov uvedenych v ustanoveni § 356 ods. 1 pism. b/, d/, e/, f/, g/ ah/ CSP, na ktoré
poukazoval Zalobca v odvolani. Rozsudok sudu prvej inStancie je vo vyroku vecne spravny
atato vecna spravnost predstavuje spravnu aplikaciu a interpretdciu pravnych noriem na

zaklade spravne zisteného skutkového stavu.

49.  Zaskutkovo a pravne spravny povazuje odvolaci sid rozsudok stdu prvej instancie aj
vo vyroku o nahrade trov konania, o ktorych rozhodol sud prvej instancie, vychadzajic zo
zasady zodpovednosti za vysledok (zasada Uspechu) a miery Gspechu, ktord sa zistuje tak
u zalobcu ako aj u Zalovaného, pri€om svoje rozhodnutie zrozumitelne a jasne oddvodnil.
Miera uspechu vo veci zavisi od vztahu meritérneho rozhodnutia k Zalobnému petitu. Zalovani
1/ az 3/ boli v konani pred sidom prvej instancie uspes$ni v celom rozsahu a preto im sid prvej

instancie spravne priznal narok na nahradu trov konania vo¢i zZalobcovi vo vyske 100 %.

50.  Zvyssie uvedenych dévodov odvolaci sud rozsudok sidu prvej inStancie ako vecne

spravny podla § 387 ods. 1, 2 CSP potvrdil.

51. O néaroku na nahradu trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 396
ods. 1 CSP v spojeni s § 255 a § 262 ods. 1 CSP. V odvolacom konani bol Zalobca netspesny.

Naopak, fakticky plne uspesni boli zalovani, ktorym mal vzniknit narok na nahradu trov
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odvolacieho konania v zmysle § 255 ods. 1 CSP v spojeni s ustanovenim § 396 ods. 1 CSP. Vo
vztahu k Zalovanému 1/ viak z obsahu spisu vyplyva, Ze tomuto zalovanému Ziadne trovy
v odvolacom konani nevznikli a Zalovany 1/ si ani Ziadne trovy neuplatnil. Odvolaci sud teda
vychadzal z ¢l. 17 zékladnych principov CSP zakotvujucich procesnt ekonémiu. Rozhodovanie
postupom najskor podl'a § 262 CSP v spojeni s § 396 ods. 1 CSP o priznani naroku strane na
nahradu trov konania a nasledne sidom prvej inStancie o vySke ndhrady trov konania za
situacie, ked opravnenej strane Ziadne trovy v konani nevznikli, by bolo zjavne nielen
nelogické ale aj v rozpore so zasadou hospodérnosti Civilného sporového poriadku. Vo vztahu
k zalovanym 2/ a3/, ktori sa k podanému odvolaniu vyjadrili aktori si ndhradu trov
odvolacieho konania uplatnili odvolaci sud ako Gspesnej strane v odvolacom konani priznal

proti Zalobcovi narok na ndhradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 %.

52.  Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sidu v Trenéine pomerom hlasov tri ku nule

(§ 393 ods. 2 CSP).

Pouéenie: Proti rozhodnutiu odvolacieho sadu je pripustné dovolanie, ak to zdkon
pripusta (§ 419 CSP):

— dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sidu vo veci samej alebo
ktorym sa konanie kon¢i, ak

a) sarozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnil subjektivitu

¢) strana nemala spOsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu
a nekonal za fiu zdkonny zéastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uZ prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo
konanie,

e) rozhodoval vylii€eny sudca alebo nespravne obsadeny std, alebo

f) std nesprdvnym procesnym postupom znemozZnil strane, aby uskuto¢fiovala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy
proces (§ 420 CSP)

— dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo
zmenilo rozhodnutie sidu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho stidu zaviselo od
vyrieSenia pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustilenej rozhodovacej praxe

dovolacieho sudu
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b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyriesena alebo
¢) je dovolacim sidom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP)
—~ dovolanie mdze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP)

— dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho

stidu opravnenému subjektu na stde. ktory rozhodoval v prvej intancii. Ak bolo vydané

opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu
vykonanej opravy. Dovolanie je podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na
prislusnom odvolacom alebo dovolacom stde (§ 427 ods. 1, 2 CSP)

— v dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel domaha
(dovolaci navrh, § 428 CSP)

— dovolatel’ musi byt' v dovolacom konani zastipeny advokatom (okrem pripadov podl'a

8§ 429 ods. 2 CSP). Dovolatel ma moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci

(8 160 ods. 2 CSP). Dovolanie a iné podania dovolatel'a musia byt spisané advokatom

(§ 429 ods. 1 CSP).

V Trencine diia 17. juna 2025

JUDr. Ivica Celkova

predsednicka sendtu

JUDr. Iveta Zaleska
¢lenka senatu

nepodpisané z dévodu Cerpania
dovolenky v zmysle § 394 ods. 2 CSP

Mgr. Stanislava Kollarova

¢lenka senatu



V zmysle Zakona NR SR &. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich
zmien a doplnkov, podl'a § 18 f) ods. 1, pismeno b, hlavny kontrolér obce Se¢ predklada

»Navrh plinu kontrolnej ¢inneosti*

na druhy polrok 2025:

1. Kontrola plnenia uzneseni prijatych Obecnym zastupitel'stvom obce Sec
v predchadzajicom obdobi.

2. Kontrola evidencie rozpottovych opatreni vroku 2025 aich sulad so zdkonom
¢. 583/2004 Z. z. o rozpoétovych pravidlach uzemnej samospravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v platnom zneni.

3. Ukast na rokovamiach Obecného zastupitel'stva astym spojené prestudovanie si
materidlov pripravenych OcU na tieto rokovania.

4. Vypracovanie odborného stanoviska k ndvrhu rozpodtu obce na rok 2026, ako aj
viacroéného rozpo¢tu na roky 2026 - 2028.

Okrem uvedenej kontrolnej &innosti méZzu byt vykonané kontroly, o ktoré poZiada
Obecné zastupitel'stvo a starosta obce a kontroly mimo planu kontrolnej ¢innosti, vykonané
na zéklade vlastného rozhodnutia hlavného kontroléra obce, predovietkym z dévodu
novelizacie pravnych predpisov, resp. inych podnetov k vykonu kontroly.

Vypracované diia 20.05.2025
Predklada: Ing. Jozef Krett — hlavny kontrolor obce Sec

Vyvesené na Gradnej tabuli obce dita: 30 . (. 202

Zvesené dita: 1§ - o%- Wil
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Ing. Miroslava Ilia$ova, ekoném obce Se¢

Obec Sed

Obecné zastupitel'stvo

Vec: Navrh na prijatie uznesenia

Obecné zastupitel'stvo v Se¢i berie na vedomie prijatie rozpoCtového opatrenia &. 3

v zmysle zikona 583/2004 Z.z. o rozpo&tovych pravidlach uzemnej samospravy - § 14 ods. 2
pism. b) povolené prekrogenie a viazanie prijmov a pism. ¢) povolené prekro¢enie a viazanie
vydavkov

beZné prijmy: 268 804,00 EUR
bezné vydavky: 259 193,00 EUR
kapitalové prijmy: 0,00 EUR
kapitalové vydavky: 18 000,00 EUR
prijmové FO: 18 349,00 EUR
vydavkové FO: 9 960,00 EUR
prijmy celkom: 287 153,00 EUR

vydavky celkom: 287 153,00 EUR



Ing. Miroslava IliaSova, ekoném obce Seé

Navrh na prijatie rozpo¢tového opatrenia ¢. 3

Predkladdm OZ v Seé&i ndvrh na prijatie 3. RO. Prehl'ad tiprav:

Prijmova cCast’:

[ Beiné prijmy pred Gpravou

264 587,00

zvy$enie beinych prijmov

poloZka Kz nazov pred Gpravou Uprava rozpocet po Gprave
312012/org.6 111 Dotacia M3 67 295,00 +2 179,00 69 474,00
Dotdcia na preneseny
312001 111 vykon 2 000,00 +2 038,00 4 038,00
spolu 69 295,00 +4217,00 73 512,00
BeZné prijmy po Uprave 268 804,00

Financné opericie prijmové pred

Finan¢né operacie prijmové po

Uprave

18 349,00

Spoluv €

287 153,00

tpravou 18 000,00
zvy$enie prijmovych finanénych operacii
polozka KZ nazov pred Upravou Uprava rozpocet po Uprave
453000 1310 | Prostriedky z pred. roka 0,00 + 349,00 349,00
spolu 0,00 + 349,00 349,00
Finanéné operacie prijmové po
tprave 18 349,00
BeZné prijmy po Uprave 268 804,00
Kapitalové prijmy bez zmeny 0,00




Vvdavkova Cast’:

[ Beiné vydavky pred Upravou

254 627,00

zvySenie beznych vydavkov

pred rozpocet po
FK polozka KZ nazov Upravou Uprava Uprave
01.1.1. 611000 111 Tarifny plat OU 0,00 + 800,00 800,00
01.1.1. 625002 111 Starobné poistenie OU 0,00 + 290,00 290,00
01.1.1. 633006 111 Vieobecny materidl OU 200,00 +5,00 205,00
01.1.1. 637037 111 Vratky z odmien 0,00 +1417,00 1417,00
05.1.0. 637004 111 Véeobecné sluZby odpad dotdcia 300,00 +5,00 305,00
06.2.0. 633006 41 Vieobecny materidl dohody 50,00 +200,00 250,00
08.4.0. 633006 41 Vieobecné material GdrZba cintorina 0,00 +400,00 400,00
08.2.0. 637004 41 VSeobecné sluzby KD 0,00 +50,00 50,00
09.1.11 611000 111 Tarifny plat MS 38 745,00 + 787,00 39 532,00
09.1.1.1 637002 111 Kultdrne akcie MS 0,00 +150,00 150,00
09.6.0.1 611000 111 Tarifny plat SJ 0,00 +560,00 560,00
09.6.0.1 625002 111 Starobné poistenie 0,00 +200,00 200,00
09.6.0.1 625003 111 Urazové poistenie 0,00 +3,00 3,00
09.6.0.1 637037 1310 Vratka strava rok 2024 0,00 +349,00 349,00
spoiu 39 295,00 +5 216,00 44 511,00
zniZenie beznych vydavkov
pred rozpocet po
FK polozka KZ nazov upravou Uprava Uprave
09.6.0.1 625002 41 Starobné poistenie S 1 500,00 - 650,00 850,00
spolu 1 500,00 - 650,00 850,00
BeZné vydavky po Gprave | 259193,00 |
BeZné vydavky po liprave 259 193,00
Kapitalové vydavky po Uprave 18 000,00
Finan¢né operacie vydavkové
bez zmeny 9 960,00
Spoluv € 287 153,00




OBEC SEC, Se¢ 133, 972 26 Set

Rozpoctové opatrenie ¢.3/2025

V stlade so zakonom ¢&. 583/2004 Z.z. o rozpoétovych pravidlach zemnej samospravy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov predkladéam zmenu rozpoétu v zmysle §14 ods. 2 pism.b),c),d)

Rozpocet pred Rozpocet po
Schvéleny rozpocet Upravou Uprava Uprave
BeZné prijmy 240 292,00 264 587,00 +4217,00 268 804,00
BeZné vydavky 230 332,00 254 627,00 +4 566,00 259 193,00
Beiny rozpocet 9 960,00 9 960,00 -349,00 9 611,00
Kapitalové prijmy 0,00 0,00 0,00 0,00
Kapitalové vydavky 18 000,00 18 000,00 0,00 18 000,00
Kapitalovy rozpolet - 18 000,00 -18 000,00 -0,00 -18 000,00
Prijmové finanéné operéacie 18 000,00 18 000,00 +349,00 18 349,00
Vydavkové finan¢né operdcie 9 960,00 9 960,00 0,00 9 960,00
Rozpocet fin.operacii + 8 040,00 + 8 040,00 + 349,00 + 8 389,00
Prijmy celkom 258 292,00 282 587,00 4 566,00 287 153,00
Vydavky celkom 258 292,00 282 587,00 4 566,00 287 153,00
Celkovy rozpocet 0,00 0,00 0,00 0,00

Vyhotovila: Ing. Miroslava IliaSova

V Se¢i, 30.06.2025




TRENCIANSKY SAMOSPRAVNY KRAJ
K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Trencin

¢.j. TSK/2025/00821-6

SPRAVA
z administrativnej financnej kontroly

Driia 16.01.2025 zalala administrativna finan¢na kontrola vykondvana: zamestnancami opravnenej osoby
Trendianskeho samospravneho kraja, K dolnej stanici 7282/20A, Tren¢in, ICO 36126624,

Ing. Maria Cyprianova FabuSova

a prizvanou osobou

Ing. Dominik Antal, MSc.

v povinnej osobe Obec Se€, Se¢ 133, 972 26 Set, ICO: 00649074 s cielom overenia siladu s uzatvorenou
zmluvou &. 2024/0930 a overenie splnenia podmienok stivisiacich s poskytnutim verejnych financii.

Na zdklade vykonaného overovania neboli zistené Ziadne nedostatky.

Dria 02.06.2025 v Trendine

Ing. Maéria Cyprianova FabuSova
Referentka oddelenia financii a dotacii

Ing. Dominik Antal, MSc.
“Referentoddelenia komunikacie a medzinarodnych vzt'ahos

Ing. Renata Ozimova
Vedica odboru finan¢ného
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Obec SEC

6. 06 Aas

-Détum

Elslo 28znamus

Eisto splsu:

() o Cee MR/ oot

Prilohy:

Vybavuje: Sﬂévp pre obecné zastupitel’stvo o ukon¢enych kontrolich
[ A

Této sprgv%{ je predkladand v zmysle § 18f, ods. 1, pism. d) zdkona SNR &. 369/1990
Zb. 0 obecnom zriadeni v platnom zneni.

Nazov ukoncenej kontroly:
Kontrola stavu a vyvoja dlhu obce Se¢ v zmysle ziakona €. 583/2004 Z. z. o rozpoétovych
pravidlich izemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zikonov v z. n. z. d.

Kontrolu vykonal hlavny kontrolér obce Se Ing. Jozef Krett.
Kontrolovany subjekt: Obecny trad Se€ €. 133, 972 26 Nitrianske Rudno

Predmetom a ti¢elom kontroly je skontrolovat’ v silade s § 17, Zakona NR SR &. 583/2004
Z. z. o rozpo¢tovych pravidlach izemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor§ich zmien a doplnkov vyvoj stavu dlhu obce Se¢ v roku 2024 a vyhPadovo
v roku 2025.

Ciel’'om financnej kontroly bolo overit’ objektivny stav kontrolovanych skuto¢nosti a ich
stilad so zdkonmi, vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi a vautornymi aktmi riadenia
pri stave a vyvoji dlhu obce Se¢ k 31.12.2024 a splnenie podmienok pre prijatie navratnych
zdrojov financovania v roku 2024 a 2025.

Kontrolné zistenia:

Celkova vyska dihodobych tverovych zavizkov obce Se¢ dosiahla v roku 2024 trovef
85 040,00 €. Obec Sec si totiZ v roku 2023 zobrala komerény tiver vo vyske 95 000 €, ktory sa
uz do celkového dlhu obce zapocitava a iverova zat'aZenost’ obce Se¢ tak bola v roku 2023
vo vyske 45,80 %. Nakol'ko v priebehu roka bola uz ¢ast’ istiny uhraden4, kleslo Giverové
zataZenie obce Se¢ na 34,50 % (85 040,00 : 246 490,22 x 100). Maximadlna Giverova zat’aZenost’
je vzmysle zdkona o rozpoltovych pravidlach 60 % zo skutoénych beZnych prijmov
za predchadzajuci rok (246 490,22 €), ¢o predstavuje maximalnu moznu &iastku vo vyske
147 894,13 €.

Co sa tyka sumy splatok navratnych zdrojov financovania, vratane thrady vynosov a sumy
splatok zavizkov z investiénych dodavatel'skych tverov, tak tato bola v roku 2024 vo vyske
17 098,05 €, ¢o je 7,66 %, oproti 2,52 % v roku 2023. Celkova suma splatok navratnych
zdrojov financovania v zmysle § 17, ods. 6) pism. b) zdkona &. 583/2004 Z. z. nesmie prekrodit
25 % skutofnych beZnych prijmov zniZenych o prostriedky poskytnuté obci v prislushom
rozpodtovom roku z rozpodtu iného subjektu verejnej sprévy, prostriedky poskytnuté z EU
a iné prostriedky... Jednalo sa celkom o sumu maximalne vo vyske 55 805,64 € (246 490,22 —
23 267,63 =223 222,59 x 0,25).

Na zéklade zdkonom vymedzenych pravidiel obec Se¢ spifiala vroku 2024 podmienky
na prijatie navratnych zdrojov financovania v zmysle § 17 ods. 6) zdkona &. 583/2004 Z. z.
o rozpoltovych pravidlach Gzemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zikonov
v platnom zneni vo vys§ie uvedenych ¢iastkach.

Skutotné bezné prijmy obce Seé boli k 31.12.2024 vo vyske 266 486,90 €. Z toho
dotécie na preneseny vykon §tatnej spravy boli vo vyske 20 387,26 €. Skuto&né bezné prijmy
obce vroku 2024 zniZené o prostriedky poskytnuté obci v prislusnom rozpo&tovom roku



z rozpoctu iného subjektu verejnej spravy, prostriedky poskytnuté z EU a iné prostriedky...,
boli tak vo vyske 246 099,64 €.

Co sa tyka zadlZenosti obce Set, tak té k 01.01.2025 bola vo vyske 31,91 % oproti
45,80 % v roku 2024, nakol’ko vyska nesplatenych tiverov obce k 01.01.2025 bola vo vyske
85 040,00 € (komer¢ny tiver na rekon$trukciu KD).

Celkové suma dlhu obce vroku 2025 nesmie prekro€it’ 60 % skuto&nych beZnych
prijmov predchddzajiceho roka (266 486,90 €), &o predstavuje &iastku 159 892,14 €.
ZadlZenost’ obce v roku 2025 v8ak na zdklade uhradenych splatok tiveru postupne neustile
klesa.

Tu v8ak upozorfiujem na to, Ze ak by celkové suma dlhu obce dosiahla 50 % skuto&nych
beznych prijmov, €o predstavuje &iastku 133 243,45 € obec by musela v zmysle § 17, ods. 9,
zékona o rozpoétovych pravidlich izemnej samospravy prijat’ opatrenia na zniZenie celkovej
sumy dlhu a ozndmit’ ich aj MF SR (v zmysle § 17 ods. 10 zékona). Aby obec neprekroéila tiito
hranicu, odporti¢am pre rok 2025 neprekro&it’ pri moZnom novom tiverovom zat'aZeni &iastku
vo vySke 48 203,45 € (133 243,45 € - 85 040,00 €).

Celkova suma splatok navratnych zdrojov financovania v zmysle § 17, ods. 6) pism. b)
nesmie prekrocit’ 25 % skutoénych beZnych prijmov zniZenych o prostrledky poskytnuté obci
v prisluSnom rozpoctovom roku zrozpo¢tu iného subjektu verejnej spravy, prostriedky
poskytnuté zEU ainé prostriedky... Jednd sa vroku 2025 celkom osumu 61 524 91 €
(266 486,90 — 20 387,26 = 246 099,64 x 0,25).

Co sa tyka predpokladanej sumy splatok navratnych zdrojov financovania, vratane
hrady vynosov a sumy splatok zavizkov z investiénych dodéavatel'skych tiverov, tak tito je
na zéklade Gidajov uvedenych v rozpodte obce za rok 2025 vo vyske 12 960,00 €, ¢o je 5,27 %
oproti 7,66 % v roku 2024. Jedna sa viak len o kvalifikovany odhad splétky istiny (9 960 €)
aurokov (3 000 €) zposkytnutych Gverov na rok 2025. Na zéklade vysSie uvedeného
neodporticam prekroit’ pri splatke navratnych zdrojov financovania vritane tihrady vynosov
z pripadného nového tveru roénti vysku tychto novych splatok o sumu 48 564,91 €,
samozrejme s prihliadnutim na mesaény cash flow obce.

Na ziklade vyssie uvedeného obec Se¢ vroku 2024 spitala zdkonné podm1enky
v zmysle § 17 ods. 6, pism. a) a b) zdkona &. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach 1 uzemne_)
samospravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v platnom zneni. Tieto nad’alej spifia aj
v roku 2025 a je moZné, aby v tomto roku prijala d’alSie navratné zdroje financovania obce,
maximalne v3ak do vyssie uvedenych vysok.

Vroku 2025, aZ doteraz (do 26.06.2025) obec neporusila podmienky pri prijimani
navratnych zdrojov financovania v zmysle § 17 zékona &. 583/2004 Z. z. o rozpo&tovych
pravidlach uzemnej samospréavy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v z. n. z. d., a preto
nie je potrebné prijat’ Ziadne napravné opatrenia.

Prilohy: vid’ v texte vyssie

Détum vyhotovenia spravy: 26.06.2025



A ®
Ev. &islo: DOM-22-06-2025-SK Gal“eo

corporation

ZMLUVA O POSKYTOVANIE PRODUKTU

140-0007 - Doména ll.drovne registracie a prevadzky (dalej iba ,,Produkt®)

uzatvorena podfa ustanovenia § 269 odst. 2 zakona ¢&. 513/1991 Zb. obchodny zékonnik
v platnom zneni (dalej iba ,,Zmluva®)

1 ZMLUVNE STRANY

Obec Sec

so sidlom : Se¢ 133, 972 26 Nitrianske Rudno
ICO: 00649074

V zastlpeni: Anton Vrecko, starosta obce
(d'alej v texte zmluvy iba ako ,,zakaznik*)

a

Galileo Corporation s.r.o.

So sidlom: Cierna Voda 468, 925 06 Cierna Voda

ICO: 47192941, DIC: 2023788745

Zapisana v obchodnom registri Okresného stidu Trnava, odd.: Sro, vI.&.:37937/T
bankové spojenie: CSOB, IBAN SK6175000000004030015850

V zastupeni: Marian Tumma, konatel spolo¢nosti

Za ktoru kona: Silvia Mészaro$ova, na zaklade pinej moci zo dita 12.5.2022
(dalej v texte zmluvy iba ako ,,poskytovatel’™)

2 PREDMET PLNENIA

2.1 Predmetom tejto zmluvy je registracia a sprava domény Il. urovhe www.obecsec.sk
Poskytovatefom. S touto prevadzkou stvisi povinnost zakaznika zaplatit za zaistenie spravy a
daldich sluzieb stanovent odmenu.

3  SPECIFIKACIA PRODUKTU
3.1 Rozsah Produktu. V ramci Produktu Poskytovatel zaistuje nasledujtici rozsah sluzieb:
3.1.1  Registracia domény Il. radu u registratora.

3.1.2 Sprava a Udrzba domény Il. radu, nastavovanie DNS zaznamov.

4 CENA
4.1 Cena Produktu. Cena Produktu je stanovena nasledovne:

4.1.1 Registracia domény podfa tejto zmluvy je jednorazovo 30,- EUR (k uvedenej &iastke sa
pripo&ita DPH, podla platnych pravnych predpisov).

4.1.2 Pravidelny mesaény poplatok je 2,- EUR (k uvedenej Ciastke sa pripoéita DPH, podla
platnych pravnych predpisov) a je splatny vopred na kazdé zuétovacie obdobie.

Strana 1 (celkem 2)
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SUGAST zmLUVY

Podmienky. Neoddelitelnou suc¢astou tejto Zmluvy su aktualne uginné véeobecné obchodne
podmienky Poskytovatela (dalej iba ,Podmienky"), ktoré su dostupné v administracii produktu
v sekcii ,Nastavenie" zalozka ,Dokumenty, a ich znenie v dobe uzatvorenia tejto Zmluvy je
prilohou tejto Zmluvy. Uzatvorenim Zmluvy Zékaznik vyjadruje svoj bezvyhradny suhlas s tymito
Podmienkami.

Upravy Zmluvy. Poskytovatel ma pravo zmenit Zmluvu v rozsahu a v sulade s pravidlami
stanovenymi v Podmienkach.

ZAVERECNE USTANOVENIA

Téato zmluva je dojednana na dobu neurgitu.

Upina dohoda. Zmluva predstavuje Upini dohodu medzi Stranami ohfadne poskytovania
Produktu a nahradza akékolvek predchadzajlice pisomné alebo Ustne dohody & zmiuvy
uzatvorené medzi Stranami ohladne tohoto predmetu Zmluvy. Tato Zmluva nahradza existujuce
zmluvy o Produkte uzatvorené medzi Stranami, ktoré ku ditu podpisu tejto Zmluvy zanikaju. Bez
ohfadu na obecny zakaz pripisanych v ¢&l. 3.8 Podmienok Strany vyslovne suhlasia, Ze
akékolvek naroky vzniknuté z dévodu ukonéenia existujucej zmluvy (teda najma poplatky
zaplatené Zakaznikom podfa existujicej zmluvy o poskytovani prislu§ného produktu medzi
Stranami) mozu byt Poskytovatelom jednostranne zapoéitané na cenu Produktu podfa tejto
Zmluvy.

Rovnopisy. Zmluva je vyhotovena v dvoch rovnopisoch s platnostou originalu, z nich kazda zo
Stran obdrzi jeden.

Uéinnost. Tato zmluva nadobuda platnost dilom podpisu oboch zmiuvnych stran, G&innost
drfiom nasledujucim po dni jej zverejnenia.

V Ciernej Vode dita 17.6.2025 Voo dna

5.1.0.

I '45
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ZMLUVA O PREVADZKE
Mesacna prevadzka WWW stranok (dalej iba "Produkt”)

Uzatvorena podfa ustanovenia § 269 ods. 2 zakona €. 513/191 Zb., Obchodny zakonnik,
V zneni neskorsich predpisov (dalej iba "Zmiuva")

1 ZMLUVNE STRANY

Obec Seé

s0 sidlom : Se& 133, 972 26 Nitrianske Rudno
ICO: 00649074

V zastlpeni: Anton Vrecko, starosta obce
(dalej iba ako "Zakaznik ")

a
Galileo Corporation s.r.o.

so sidlom: Cierna Voda 468, 925 06 Cierna Voda

ICO: 47192941, DIC: 2023788745

zapisana v obchodnom registri Okresného stidu v Trnave, odd.: Sro, vI.&.:37937/T
bankové spojenie: CSOB, IBAN SK6175000000004030015850

Za ktort kona Silvia Mészarosova, na zéklade pinej moci zo difa 12.5.2022
(d'alej iba ako "Poskytovatel™)

2 PREDMET PLNENIA

2.1 Predmetom tejto zmluvy je povinnost Poskytovatefa zabezpedit bezchybni prevadzku
redakéného systému a webovej stranky Zakaznika www.obecsec.sk (dalej iba "Stranka") na
svojom serveri poskytovat v dohodnutom rozsahu webhostingové sluzby suvisiace s touto
prevadzkou a povinnost Zakaznlka zaplatit uvedent odmenu za zabezpe&enie prevadzky
a dalsich sluzieb.

3  SPECIFIKACIA PRODUKTU
3.1 Rozsah produktu. V ramci Produktu poskytuje Poskytovatel nasledujlici rozsah sluZieb:

3.1.1  nevyhradni licenciu na pouZivanie redakéného systému Poskytovatela v rozsahu
potrebnom na riadne fungovanie webovej stranky, vratane akychkolvek budtcich zmien,

3.1.2 pravidelna aktualizacia redakéného systému, minimalne 2x za kalendarny rok, aktualizacia
mbZe ovplyvnit jednotlivé moduly stranky a ich funk&nost, avSak pri zachovani pdvodného
ucelu,

3.1.3 technicka podpora prostrednictvom e-mailu, telefénu alebo vzdialenej spravy (vzdialena
sprava znamena ovladanie poc¢itata Zakaznika zamestnancom Poskytovatela cez internet,
prostrednictvom Specializovaného softvéru, so sthlasom Zakaznika. Zakaznik ma moznost
sledovat v&etky aktivity pripojeného zamestnanca poéas celého prebiehajliceho pripojenia),

3.1.4 zabezpelenie kompatibility redakéného systému a stranok v internetovych prehliadacoch
Vo verziach, ktoré su v su€asnosti podporované ich vyrobcom,

3.1.5 datovy priestor pre Zakaznika na uréenych serveroch Poskytovatefa v rozsahu 10 GB
(datova kvéta),

3.1.6 neobmedzeny prenos dat (traffic),
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3.1.7 denné zalohovanie dat, zalohovanie je k dispozicii po dobu 30 dni,

3.1.8 sprava a obnova SSL certifikatu Let’s Encrypt,

3.1.9 monitorovanie a vykonavanie pravnych povinnosti

3.1.10 Sprava a udrzba domény www.obecsec.sk.

4 CENA

4.1 Cena produktu. Cena Produktu je stanovena nasledovne:

4.1.1 Pravidelny mesaény poplatok je 30,- EUR (bez DPH) aje splatny vopred za kazdé
faktura&né obdobie.
5 SUCAST zMLUVY

5.1 Podmienky. Neoddelitelnou stcastou tejto Zmluvy sa aktudlne platné VSeobecné
obchodné podmienky Poskytovatefa (dalej len "Podmienky"), ktoré su kdispozicii
v administracii produktu v ¢asti "Nastavenia" na zalozke "Dokumenty” a ktorych znenie v ¢ase
uzatvorenia tejto Zmluvy je pripojené k tejito Zmluve. Uzatvorenim Zmluvy zakaznik vyjadruje
svoj bezpodmienedény suhlas s tymito Obchodnymi podmienkami.

52 Zmeny dohody. Poskytovatel ma pravo na zmenu Zmluvy v rozsahu a v stllade s pravidlami
uvedenymi v Podmienkach.

6 ZAVERECNE USTANOVENIA

6.1  Tato zmluva sa uzatvéra na dobu neurgitu.

6.2 Uplna dohoda. Zmiuva predstavuje Uplni dohodu medzi zmluvnymi Stranami ohladne
poskytovania produktu a nahradza akékolvek predchadzajice pisomné alebo Ustne dohody
alebo dohody uzavreté medzi stranami tykajlce sa takéhoto predmetu Zmiuvy. Tato dohoda
nahradza najma existujice dohody o produktoch medzi zmluvnymi stranami, ktorych platnost
uplynie v den podpisu tejto dohody. Bez ohladu na vSeobecny zakaz zapoditania v &l. 3.8
Zmluvné strany vyslovne suhlasia s tym, Ze akékolvek naroky vzniknuté v dosledku ukonéenia
existujucej zmluvy (t. j. najma poplatky zaplatené Zakaznikom na zaklade existujucej zmiuvy
o poskytnuti prislusného produkiu medzi Zmluvnymi stranami) mozu byt Poskytovatefom
jednostranne zapocitané voci cene Produktu podfa tejto Zmluvy.

6.3 Rovnopisy. Zmluva je vyhotovena v dvoch rovnopisoch s platnostou originalu, z ktorych kazda
zmluvna strana obdrzi po jednom vyhotoveni.

6.4 Ué&innost. Tato zmluva nadobuda platnost’ diiom podpisu oboch zmluvnych stran, uéinnost
drfiom nasledujlicim po dni jej zverejnenia.

V Ciernej Vode dia 17.6.2025 Vaeno =) dfia
0.
o s
Poskyt



A ®
Ev. ¢islo: SOD-22-06-2025-SK Ga I ileo

corporation

ZMLUVA O DIELO

Vyroba www stranok (dalej iba "Produkt")

Uzatvorena podra ustanovenia § 536 a nasl. zakona &. 513/1991 Z.z.., Obchodny zakonnik
a zakona &. 185/2015 Z.z (dalej iba "Zmluva")

1 ZMLUVNE STRANY

Obec Seé

so sldlom : Se¢ 133, 972 26 Nitrianske Rudno
ICO: 00649074

V zastupeni: Anton Vrecko, starosta obce

(dalej v texte zmluvy iba ako "Zakaznik")
a

Galileo Corporation s.r.o.

so sidlom: Cierna Voda 468, 925 06 Cierna Voda

ICO: 47192941

DIC: 2023788745

zapisana v obchodnom registri Okresného stdu Trnava, odd.: Sro, vl.&.: 37937/T
bankové spojenie: CSOB, IBAN SK6175000000004030015850

za ktor( kona Silvia Mészaro$ova, na zaklade pinej moci zo dita 12.5.2022
(dalej v texte zmluvy iba ako "Poskytovatel™)

2 PREDMET PLNENIA

21 Predmetom tejto Zmluvy je zavézok Poskytovatefa vykonat na vlastné naklady a riziko pre
Zakaznika a niz$ie uvedené dielo - webovu stranku s prezentaciou www.obecsec.sk (dalej iba
"Produkt") a povinnost Zakaznika prevziat dielo a zaplatit zai stanovenu cenu. Predmetom
Zmluvy je aj dodanie redakéného systému Poskytovatelom Zakaznikovi.

3 SPECIFIKACIE PRODUKTU

3.1 Produkt funguje na zaklade redakéného systému Poskytovatela. Redakény systém je softvér,
ktory je ur&eny na spravu Produktu Zakaznikom bez prava na $pecifické softvérovée vybavenie.

3.2 Zdrojovy kod redakéného systému Poskytovatela podlieha ochrane podra prislugnych ustanoveni
Autorského zakona a predstavuje obchodné tajomstvo Poskytovatela. Poskytovatel neposkytuje
Zakaznikovi zdrojovy kéd ani inu spolupracu za Ugelom spustenia webovej stranky na inom
serveri, ako je server Poskytovatela.

3.3  Produkt obsahuje v8etky funkcionality poZadované legislativou Slovenskej republiky.

3.4 Navrh grafického navrhu Produktu (grafické prvky a $truktara) pripravuje Poskytovatel na
zéklade pokynov Zakaznika. Cena dohodnutd v tejto zmluve zahffia jeden graficky navrh
Produktu pre Zakaznika a jeho spoloéné Gpravy. Ak poZiadavky Zakaznika presahuji bezny
ramec Gprav, Poskytovatel je povinny to oznamit' Zakaznikovi a predloZit cenovl kalkulaciu na
schvalenie.
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3.5 Redakény systém bude obsahovat nasiedovné funkcionality:
Zikladné moduly:
Nazov: Popis:

Struktara stranok (editor ponuky)

Modul umoziujuci dynamické vytvaranie webovej
Struktury.

Uradn3 tabufa

Modul umozfiujuci uverejiiovat obsah na oficiéinej
tabuli podfa platnej legislativy spésobom
umozfiujucim vzdialeny pristup.

Elektronicka podatelfia

Modul zobrazuje v prehladnej forme informécie
0 prevadzkovanom elektronickom registri, jeho
podmienkach a terminoch.

Povinné informacie podla zakona. & 211/2020
Zz.

Modul s jasnym 17-bodovym néa&rtom vratane
vSetkych podkapitol podla zékona o slobodnom
pristupe k informaciam.

Datum poslednej aktualizacie

Modul, ktory automaticky zobrazuje datum
poslednej aktualizacie stranky.

Galéria

Modul, ktory umozfiuje vkladat, pomenovavat
a organizovat fotografie jednotnym a kolektivnym
spésobom. Umoziiuje nastavif spdsob triedenia
a zobrazovania jednotlivych galérii individuaine.

Kalendar podujati

Modul zobrazuje v prehfadnej forme a pomocou
filtrov prehlad kulttirnych alebo $portovych podujati
chronologicky zoradenych.

Mapa stranok

Modul umozZiiuje zobrazit kompletna Struktaru vo
forme dynamickej mapy (stromu) vSetkych poloZiek
menu.

Textovy editor

umozniujuci pisanie
vkladanie obrazkov,

Zakladny modul
a formatovanie textov,
suborov.

Kontaktny formular

Modul umozfiujici odoslanie dotazu spravcovi
webu bez nutnosti pouzitia vlastného e-mailového
uétu.

Predpoved poasia

Modul zobrazuje aktualny stav po¢asia a miestnu
predpoved na 3 dni vopred pomocou grafického
symbolu a kratkeho textového Stitku.

Statistika

Modul umozZfiujaci zobrazenie pristupovych
Statistik jednotlivych navstevnikov v grafickej
podobe. Medzi sledované parametre patria
napriklad denné, mesatné a rocné navstevy
jedineénych a opakujucich sa navstevnikov,
najCastejSie navstevované Casti webovej stranky,
priemerna dizka navstevy, fulltextové pristupy
robotov, prichadzajice URL adresy, frekvencia
vyhladavanych fraz, frekvencia internetovych
prehliadadov.

Spravy

Modul zobrazujici informéacie vo forme inzeratu so
sprievodnou fotografiou, anotaciou a hlavnymi
informaciami.

Ankety

Modul umoznujuci administraciu anketovych otazok
a planovanie ich zobrazenia.

Fulitextové vyhladévanie

Modul umoziujuci fulltextové vyhladavanie
v obsahu webovych stranok (obsah zadany do
WYSYWIG editora, nie prilohy, DOC, PDF).

Stromova Struktura

Modul umozZnuje &iastoény =zoznam Struktary
vSetkych podmenu danej poloZzky menu.
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Depozitar suborov

Modul, ktory umoZiiuje vytvorit GloZisko stborov
s roznymi typmi triedenia jasnym spdsobom. Je
vhodny napriklad na stahovanie formularov alebo
réznych dokumentov.

Zalozky

Modul vytvérajuci smerovku podpoloZiek menu
pomocou zaloZiek.

Multistranka

Modul, ktory umoziiuje zostavit stranku z réznych
dasti (textovy editor, spravy, spravy, udalosti)
a volne usporiadat rozlozenie jednotlivych éasti na
stranke. Zviast vhodné pre titulni stranku webovej
stranky.

URL link

Modul umoziiujici vioZzenie priameho odkazu na
webovi adresu do menu stranky.

Graficky rozcestnik

Modul, ktory vam umozni velmi prehladne rozdelit
polozky menu vo forme fotografii zobrazenych
v _hlavnej obsahovej ¢asti stranky.

Abecedny kataldg Kataldg predmetov s moznostou fotografii
a priloh, ktory je zoradeny abecedne. Modul je
doplneny vyhladavanim.

Pranostiky Modul zobrazujuci aktuaine predpovede na

prislusny kalendarny mesiac a potom podrobny
tyZdenny zoznam vyrokov, ktoré suvisia s urcitymi
meteorologickymi javmi a ro&nymi obdobiami, na
zaklade dlhodobych skisenosti Eloveka.

Vytlagit tato stranku

Modul umoziiuje uzivatefovi vytlagit stranku bez
zbytoénych grafickych prvkov a_ponuk.

Sviatok a vyrogie

Modul umoziuje vlozit na stranku informéciu, kto
ma aktualny a nasledujlici defi menného dia.

Vychod a zapad sinka

Modul zobrazujuci graficky a pisomne presné
informacie o &ase vychodu a zéapadu sinka na
danom mieste, reSpektujiuc jeho geografické
suradnice.

Responzivni dizajn

Funkcia webu, kitora zaruuje, Ze zobrazene
stranky budl optimalizované pre rézne druhy
mobilnych zariadeni s réznym roziienim
obrazovky (mobily, phablety, tablety, notebooky
atd.). Od tohto roku vyhlfadavaé Google
uprednostiuje pouzivatefov, aby videli stranky
optimalizované tymto sposobom v hornej &asti
vysledkov vyhladavania.

SSL certifikat

SSL certifikat pre prevadzku webovych stranok cez
protokol HTTPS - Sifrovany / bezpeény prenos dat
medzi serverom a_navstevnikom stranky.

Dopinkové moduly:

Nazov:

Popis funkcie modulu, sluzby

Prevod textového obsahu

Prevod aktudlneho obsah z pévodnych stranok ( 180,-
Eur bez DPH )

Vstupné skolenie pomocou vzdialenej spravy

Skolenia poverenych pracovnikov prostrednictvom
vzdialenej spravy ( 75,- Eur bez DPH )
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4 PRAVA A POVINNOSTI ZMLUVNYCH STRAN

41 Poskytovatel vykonava dielo samostatne, s potrebnou starostlivostou a najneskér v ¢ase
dohodnutom v ¢&l. 5 tejto Zmluvy.

42 Zakaznik sa zavdzuje poskytnut Poskytovatelovi potrebnu stginnost na vyrobu Produktu podra
tejto Zmluvy, najma Zakaznik je povinny bezodkladne poskytnut Poskytovatelovi vSetky
dokumenty, ktoré maju byt pouzité v grafickom prevedeni Produktu (napr. graficky material,
fotografie, logd).

4.3 K prevodu vilastnictva a riziku Skody z Poskytovatefa na Zakaznika dochadza okamihom
odovzdania a prevzatia diela.

5 DOBA PLNENIA, ODOVZDANIE DIELA

5.1 Lehota na spracovanie grafického navrhu Produktu je 8 tyzdfiov odo dita, kedy Zakaznik
poskytne Poskytovatefovi véetky pokyny a dokumenty. V pripade podstatnych zmien grafického
navrhu sa lehota na jeho dokon&enie zodpovedajlcim spésobom pred|zi.

5.2  Konec¢ny termin na dokon&enie testovacej verzie Produktu a jeho spristupnenie na do¢asnej
adrese je 8 tyZzdiiov od schvalenia grafického navrhu zakaznikom.

5.3 V c&ase svojho vzniku sa Produkt nachadza na do¢asnej adrese na serveri Poskytovatela.

5.4 Poskytovatel bezodkladne zasle Zakaznikovi na kontaktnl e-mailovi adresu a pristupové udaje
k skusobnej verzii Produktu. Pomocou nich zakaznik vstupuje do redak&ného systému, testuje
funk&nost Produktu, je vySkoleny v pracis redakénym systémom a méze uplatnit svoje vyhrady
k plneniu predmetu zakazky.

5.5 Funké&nost redakéného systému preukazuje Poskytovatel poéas $kolenia, ktoré prebieha, pokiaf
sa zmluvné strany tejto Zmluvy nedohodnu inak, prostrednictvom telefonického spojenia
pomocou tzv. vzdialenej spravy. Vzdialend sprava znamena konfrolu poéitata Zakaznika
a zamestnanca Poskytovatela prostrednictvom internetu, prostrednictvom $§pecializovaného
softvéru, so suihlasom Zakaznika a Zakaznik ma mozZnost sledovat véetky aktivity pripojeného
zamestnanca pocas celého prebiehajuceho pripojenia.  Zakaznik je povinny poskytnat
Poskytovatefovi vietku suginnost potrebnl na realizaciu $koleni podfa tejto Zmiuvy. Skolenie
zékaznika a je sluZba zahrnuta v celkovej cene za vyrobu Produktu.

5.6 Poskytovatel elektronicky zaSle Zakaznikovi uzfvatefski priruéku k obsluhe redakéného
systému.

5.7 Ak je predmetom zmiuvy aj prenos Gdajov, t. j. prenos obsahu pévodnych stranok, tento obsah
sa prenasa vyluéne pred uvedenim Produktu na trh nazivo.

5.8 Zakaznik je povinny uplatnit v8etky namietky voéi dielu poas skusobného rezimu.

5.9 Spustenim Produktu na internetovej doméne uréenej Zakaznikom, na serveri Poskytovatela, sa
Dielo povazuje za dokongené a odovzdané Poskytovatefom. Prevzatie diela zakaznikom je
potvrdene jeho suiihlasom so spustenim Produktu do pinej prevadzky.
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6 CENAA JEJ SPLATNOST

6.1 Celkova cena podfa tejto zmluvy je 255,- EUR + DPH (k zadanej sume sa pripocita DPH podla
platnych pravnych predpisov). Celkova cena za vyrobu webovej stranky pozostava z:

zakladné moduly 0,- Eur + DPH,
dopinkové moduly 255,- Eur + DPH

6.2 Zakaznik je povinny zaplatit Poskytovatelovi dohodnutl celkovtl cenu na zéaklade faktury so
splatnostou 14 dni odo diia jej vystavenia, ktor je Poskytovatel opravneny vystavit najskor
v deil uvedenia Produktu do pinej prevadzky na doméne uréenej Zakaznikom.

7 SUCAST zmLuUvY

7.1  Podmienky. NeoddelitePnou sii¢ast'ou tejto Zmluvy st aktuélne platné VSeobecné obchodné
podmienky Poskytovatela (dalej len "Podmienky"), ktoré st k dispoziciiv administracii produktu
v Casti "Nastavenia" na zélozke "Dokumenty" a ktorych znenie v ¢ase uzatvorenia tejto Zmiuvy
je pripojené k tejto Zmluve. Uzatvorenim Zmluvy zékaznik vyjadruje svoj bezpodmienelny
stihlas s tymito Obchodnymi podmienkami.

7.2 Zmeny dohody. Poskytovatel ma pravo na zmenu Zmluvy v rozsahu a v sulade s pravidlami
uvedenymi v Podmienkach.

8 ZAVERECNE USTANOVENIA

8.1  Tato zmluva sa uzatvara na dobu neurgita.

8.2 Cela zmluva. Zmluva predstavuje celd dohodu medzi zmluvnymi stranami tykajucu sa
poskytovania Produktu.

8.3 Rovnopisy. Zmluva je vyhotovena v dvoch rovnopisoch s platnostou originalu, ktort dostane
kazda zo zmluvnych stran.

8.4 Uéinnost’. Tato dohoda nadobuda platnost ditom podpisu obidvoch zmluvnych stran a uéinnost
nasledujucim dfiom po dni jej zverejnenia.

V Ciernej Vode diia 17.6.2025 AV 2 dha
é
hity ]
infc

Poskytc
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ZMLUVA O SPRACOVANI 0SOBNYCH UDAJOV

uzavreta podfa § 34 zakona &.18/2018 Z.z. o ochrane osobnych Gdajov a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Zakon®) a &l. 28 nariadenia Eurépskeho
parlamentu a rady (EU) 2016/679 o ochrane fyzickych osob pri spractvani osobnych udajov
a o volnom pohybe takychto Udajov (dalej len ,Nariadenie®)

1 ZMLUVNE STRANY

Obec Seé

so sidlom : Set 133, 972 26 Nitrianske Rudno
ICO: 00649074

V zastpeni: Anton Vrecko, starosta obce
Webova adresa: www.obecsec.sk

(d'alej v texte zmluvy iba ako ,,Zakaznik")

a

Galileo Corporation s.r.o.

So sidlom: Cierna Voda 468, 925 06 Cierna Voda

IGO: 47192941, DIC: 2023788745

Zapisana v OR Okresného stdu Trnava, viozka gislo 37937/T

za ktora kona Silvia Mészarosova, na zaklade plnej moci zo dia 12.5.2022
(d'alej v texte zmluvy iba ako ,,Poskytovatel™)

(Zékaznik a Poskytovatel spolocne dalej iba ,Strany“a kazdy samostatne »Strana“)

2 PREDMET ZMLUVY

24 Z&kaznik vyuziva sluzby Poskytovatefa, v ramci ktorych Poskytovatel poskytuje Zakaznikovi
platformu pre prevadzku internetovych stranok Zakaznika prevadzkovanych na webovej adrese
identifikované v zéhlavi tejto Zmluvy (dalej iba  Platforma“). Poskytovatel pre tieto ucely
poskytuje na zéklade zvlast zmiuvy o prevadzke internetovej prezentécie Ci inej obdobnej
zmluvy pre prevadzku Platformy (dalej iba _Prevadzkova zmiuva’) sluzby spogivajice
v prevadzkovani poskytovania Platformy  adalej sa sklada z Giastkovych modulov
zabezpetujucich celkovu prevadzku internetovych stranok a redak&ného systému, pomocou
ktorého Zakaznik spravuje obsah viastnych internetovych stranok na vy$sie uvedenej webovej
adrese (dalej iba ,Sluzby");

22 Platforma, na ktorej su Sluzby poskytovane, umoziiuje vyuzitie redakéného systemu
a jednotiivych modulov v ramci tohoto redakgného systemu. Podmienky vyuzivania jednotlivych
modulov su stanovené prislugnymi produktovymi listami, ktoré si moze Zakaznik pri vyuzivani
Sluzieb zvolit. Produktove listy, ktoré si Zakaznik zvoli, vymedzuji presny rozsah
poskytovanych Sluzieb podfa volby Zakaznika,

2.3 Vyuzivanie SluZieb Zakaznikom zahriiuje aktivity, pri ktorych moze prichadzat ku spracovaniu
osobnych udajov zo strany Poskytovatela. Jedna sa najma o pripady, kedy Zakaznik v ramci
obsahu umiestovaného na svojej internetovej stranke nahra na Platformu (a vtedy ina
internetovej stranke) osobneé udaje, alebo o pripady, kedy navstevnici internetovych stranok
zasielaju svoje osobné udaje Zakaznikovi prostrednictvom Platformy;
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Predmetom tejto Zmiuvy je Gprava vzajomnych prav a povinnosti Stran pri spracovani osobnych
udajov, ktoré Zakaznik odovzdéva Poskytovatefovi v suvislosti s Prevadzkovou zmluvou pri
vyuzivani Sluzieb.

Zzkaznik je pri vyuZivani SluZieb v postaveni spravcu osobnych Udajov. Poskytovatel pri
poskytovani Sluzieb spracovava poskytnuté osobné tidaje na zaklade pokynu Zakaznika a tejto
Zmluvy, a to iba v ramci poskytovania Platformy. Poskytovatel je pre tieto ugely v postaveni
spracovatefa osobnych udajov.

Tato Zmluva predstavuje zmluvu o spracovani osobnych Udajov v stlade s Nariadenim
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 2016/679 zo dita 27. aprila 2016, véeobecné nariadenie
0 ochrane osobnych udajov (dalej iba ,Nariadenie"), ktoré su spravca (Zakaznik) a spracovatel
(Poskytovatel) povinny uzatvorit, a to v pisomnej forme.

Poskytovatel poskytuje Sluzby v stlade s prislusnymi produktovymi listami, ktoré si Zakaznik
zvoli na zaklade samostatnej Prevadzkovej zmluvy. Ugelom tejto Zmluvy je zabezpetenie
ochrany osobnych udajov pri ich spracovani vramci poskytovani SluZieb na zaklade
Prevadzkovej zmluvy.

Poskytovatef spracovava osobné udaje iba na zaklade zdokumentovanych pokynov Zakaznika.
Tato Zmluva, spolotne s Prevadzkovou zmluvou predstavuju Uplné akone&né pokyny
Zakaznika Poskytovatelovi ku spracovaniu osobnych tidajov. Vetky dodato&né alebo upravené
pokyny musi Zakaznik vydat pisomne.

Poskytovatel bude Zakaznlka informovat v pripade, Ze podfa nazoru Poskytovatela porusuje
ur€ity pokyn ustanoveni nariadeni alebo inych predpisov o ochrane osobnych udajov, ktoré sa
vztahuji na Poskytovatela ako spracovatefa tdajov. Poskytovatef neméa povinnost prevadzat
komplexny pravny prieskum ani plnit pokyny v rozpore s pravaymi predpismi.

TYPY OSOBNYCH UDAJOV A KATEGORIE DOTKNUTYCH 0SOB

Spracovanim osobnych tdajov v zmysle tejto Zmluvy sa rozumie najma ich zhromazdovanie,
ukladanie na technické nosi¢e, pouzivanie, triedenie alebo kombinovanie v ramci Platformy,
v rozsahu nevyhnutnom na zaistenie riadneho poskytovania Sluzieb.

Osobnymi Gdajmi v zmysle tejto Zmluvy sa rozumie osobné udaje v zmysle Nariadenia, a to
take udaje, ktoré identifikuju alebo mézu identifikovat fyzicki osobu. Poskytovatel spracovava
iba také osobné udaje, ktoré Zakaznik nahra na Platformu, a dalej idaje, ktoré mozu navatevnici
internetovych stranok sami nahrat ¢&i zasielat prostrednictvom Platformy. Rozsah kategdrii
osobnych udajov, ktoré Platforma v3eobecne umozfiuje spracovavat, je stanoveny
v produktovom liste modulu Sluzieb, ktory si Zakaznik zvoli v ramci uzivatefského rozhrania
Platformy pristupného tu: https://www.igalileo.sk/gdpr/.

Poskytovatel je opravneny znenie produktovych listov menit a aktualizovat, a umoznit tak
Zakaznikovi alebo navstevnikom internetovych stranok Zakaznika zadavat dalSie osobné
udaje.

Poskytovatel spracovava v ramci SluZieb osobné udaje véetkych oséb (subjekty udajov), ich
osobni Udaje budi prostrednictvom Platformy poskytnuté. Jedna sa najma o zamestnancov
Zakaznika, navstevnikov internetovych stranok adalsie osoby, ich udaje mézu byt
Poskytovatelovi spristupnené.

V pripade, 2e Zaékaznik poskytne Poskytovatefovi alebo Poskytovatelia budu v stvislosti
s poskytovanim SluZieb prostrednictvom Platformy spristupnené iné osobné udaje, je
Poskytovatel povinny spracovavat achranit itieto osobné (daje primerane v sulade
s pozZiadavkami vyplyvajacimi z tejto Zmluvy.
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4 VYKON PRAV DOTKNUTYCH 0SOB
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Poskytovate! vramci SluZieb nevybavuje akékolvek Ziadosti dotknutych oséb ani
nezabezpeduje iny vykon ich prav, ato ani v stvislosti s osobnymi Gdajmi spracovavanymi
prostrednictvom Platformy. Vykon vSetkych Ziadosti dotknutych osdb Udajov suvisiacich
s osobnymi Gdajmi spracovavanymi prostrednictvom Platformy vybavuje Zakaznik sam.

Pre vybavenie Ziadosti o uplatnenie prav dotknutych oséb méze Zakaznik vyuZit funkcionality
poskytované Poskytovatelom v ramci Platformy.

V pripade, Ze Zakaznik vyZzaduje dal$iu sucinnost Poskytovatela nad ramec poskytovanych
nastrojov, zavézuje sa Poskytovatel na zaklade jeho pisomnej Ziadosti poskytnat’ Zakaznikovi
potrebnl suginnost. Sucginnost Poskytovatela pri vykone prav dotknutych oséb a pri plneni
dalSich povinnosti Zakaznika poskytne Poskytovatel za uhradu, podfa aktuaineho cennika
Poskytovatera, pristupného tu: https://www.igalileo.sk/gdpr/ (dalej iba ,Cennik").

V pripade, Ze sa na zabezpedenie sucinnosti Sprostredkovatela bude vyZzadovat' stc¢innost
dalsich stran (napr. dalich sprostredkovatelov), Strany sa pisomne dohodni na vyske
pripadnych dodatoénych nakladov pred poskytnutim takejto suginnosti. Prevadzkovatel nie je
povinny hradit Ziadne naklady, ktore vopred neodsuhlasil.

V pripade, Ze sa subjekt udajov obrati so svojou Ziadostou o uplatneni svojich prav na
Poskytovatela, Poskytovatel sa zavdzuje tuto Ziadost bez zbytotného odkladu odovzdat
Zakaznikovi. Poskytovatel informuje subjekt udajov o tom, Ze jeho Ziadost bola odovzdana
Zakaznikovi a dalej s nim bude komunikovat’ Zakaznik napriam.

SUCINNOST POSKYTOVATEL’A A VYMAZANIE OSOBNYCH UDAJOV

Poskytovatel sa zavézuje poskytnut Zakaznikovi potrebnu suéinnost pri zaistovani povinnosti
podfa &l. 32 az 36 nariadenia. Poskytovatel sa najma zavazuje prijat vhodné technické
a organiza¢né opatrenia podla ¢l. 6 tejto Zmluvy.

Poskytovatel sa zavdzuje Zakaznikovi bez zbyto&ného odkladu oznamit porusenie
zabezpe€enia osobnych udajov na strane Poskytovatela a, pokial je to mozné, poskytnat mu
potrebné informacie o takom bezpe&nostnom incidente (vratane popisu povahy daného pripadu
porusenia zabezpedenia, kategorie a priblizny pocet dotknutych subjektov).

Poskytovatel sa dalej zavdzuje na vyZiadanie dodat Zakaznikovi podklady potrebné pre
posudenie vplyvu na ochranu osobnych udajov podfa &l 35 nariadenia pri spracovani
prevedeného prostrednictvom diela v Struktire stanovenej dozornym organom, vratane najmé
podkladov podra &l. 35 odst. 7 pism. d) Nariadenie. Za poskytnutie podkladov, ktoré si Zakaznik
vyZiada pre tieto Ucely, je Poskytovatel opravneny vyZadovat odplatu v stlade s Cennikom.

Na zaklade rozhodnuti Zakaznika budi po skonéeni poskytovania Sluzieb suvisiacich so
spracovanim osobnych Gdajov vSetky osobné Udaje Zakaznika vymazané alebo vratené.
Poskytovatel sa tymto zavézuje, Ze najneskér do 30 dni po ukonéeni tejto Zmiuvy ako aj
v désledku ukon&enia Prevadzkovej zmluvy budl vSetky osobné Udaje Zakaznika vymazané
(vratane pripadné anonymity). O vymaze zabezpeli Poskytovatel zaznam.

V pripade, 2e Zakaznik bude vyZadovat daldiu stéinnost Poskytovatela, je Poskytovatel
opravneny vyZadovat odplatu v sulade s Cennikom.
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6 MLCANLIVOST A ZABEZPECENIE OSOBNYCH UDAJOV

6.1

6.2

6.2.1

6.2.2

6.2.3

6.2.4

6.2.5

6.3

Poskytovatel sa zavdzuje, Ze technicky aorganizadne zabezpe&i ochranu spracovavanych
osobnych Gdajov tak, aby nemohlo ddjst’ k neopravnenému pristupu k tdajom, k ich zmene,
zni¢eniu &i strate, neopravnenym prenosom, k ich inému neopravnenému spracovaniu, ako aj
k inému zneuZitiu a aby boli personalne aorganizaéne nepretrzite po dobu spracovavania
Gdajov zabezpedené vietky povinnosti Poskytovatela.

Poskytovatel sa zavazuje, Ze spracovavanie osobnych Gdajov bude zabezpe&ené najmé
nasledujticim spdsobom:

osobné udaje budu uchovavané v zabezpeéenych objektoch a miestnostiach, do ktorych
budd mat pristup iba opravnené osoby Poskytovatefa, alebo jeho dodavatefa
(subdodavatela, poddodavatela);

Poskytovatel zaruduje, Ze zamestnanci a pripadne iné opravnené osoby Poskytovatela,
ktoré spracovavaju osobné Udaje podfa tejto Zmiuvy, st povinni zachovavat mi¢anlivost
o osobnych tidajoch a o bezpeénostnych opatreniach, ¢im zverejnenie by ohrozilo ich
zabezpedenie. Poskytovater zaisti ich dokazatelné zaviazanie k tejto povinnosti;

osobné Udaje v elektronickej podobe budi uchovavané na zabezpetenych serveroch alebo
na nositoch dat, ku ktorym budt mat pristup iba poverené osoby na zaklade pristupovych
kédov ¢&i hesiel;

osobné udaje budl pravidelne zalohované a bude zaistena schopnost v&asnej obnovy ich
dostupnosti a pristup k nim v pripade bezpeénostnych incidentov prostrednictvom vhodnych
technickych prostriedkov;

bude zaistené pravidelné testovanie Géinnosti zavedenych technickych a organizaénych
opatreni pre zaistenie bezpe&nosti spracovania, vratane penetraénych a inych nevyhnutnych
testov pre overenie bezpecnosti siete.

Osobné Gdaje spracovavané formou umiestnenia na internetové stranky mézu byt zo svojej
podstaty spristupnené verejnosti na internetovych strankach Zakaznika. Také zverejnenie
osobnych udajov nepredstavuje poruSenie povinnosti Poskytovatela na zabezpeéenie
osobnych Gdajov podra tohoto ¢&l. 6.

7 POSKYTOVANIE UDAJOV DALSIM OSOBAM

71

7.2

7.3

Poskytovatel sa zavézuje zaistit dodrZiavanie v8etkych poziadaviek na ochranu osobnych
Udajov podfa tejto Zmluvy v8etkymi dal8imi spracovatefmi, ktoré Poskytovatel zapoji do
spracovatelskych &innosti pri poskytovani SluZieb.

Poskytovatel mdze poskytnit osobné udaje dalSim spracovatefom osobnych (dajov, ktori
Poskytovatelovi poskytuja servisné a dalSie podporné sluzby. Aktualny zoznam dal$ich
spracovatefov, sich zapojenim do spracovatelskych &innosti Zakaznik tymto suthlasi, je
dostupny na: https://www.igalileo.sk/gdpr/.

Poskytovatel zapoji dalSieho spracovatela iba za ucelom prevedeni konkrétnych &innosti
v ramci spracovania osobnych udajov pre Zakaznika, ktoré mézu spodivat' iba v poskytovani
servisnych a dalSich podpornych sluzieb. Tito dal$i spracovatelia mézu spracovavat osobné
Udaje iba pre ucely prevedenia &innostf, pre ktoré boli tieto osobné Udaje Poskytovatefovi
poskytnute, a nesmu spracovavat’ osobné udaje pre Ziadne dalSie ucely.
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Zapojenie alebo nahradenie dalSieho spracovatela bude povazované za schvélené, pokial
Poskytovatel o takom zapojeni alebo nahradeni Zakaznika vopred informuje a Zakaznik
nevznesie Poskytovatelovi Ziadnu pisomnu namietku, vratane elektronickej formy, do tridsiatich
(30) pracovnych dnl od poskytnutia takej informacie.

Poskytovatel nebude poskytovat osobné udaje Zakaznika mimo Uzemia Eurdpskej Unie &i
Eurépskeho hospodarskeho priestoru.

Pokial by Poskytovatel poskytoval osobné Gdaje mimo Uzemia Eurdpskej unie &i Europskeho
hospodarskeho priestoru, zavézuje sa tak urobit iba na zaklade dostato&nych zaruk a v sulade
s mechanizmami Nariadenia pre poskytnutie osobnych udajov do tretich krajin, napr..
prostrednictvom &tandardnych zmiuvnych doloZiek podfa rozhodnuti Eurépskej Komisie
2010/87/EU alebo $tandardnych ochrannych doloZiek podfa ¢lanku 46 (,Standardnej dolozky
o ochrane osobnych Gdajov”). V takom pripade Zakaznik tymto opraviiuje Poskytovatela, aby
uzavrel také Standardné doloZky o ochrane osobnych udajov (pripadne iny obdobny dokument
zaistujlici odpovedajucu uroverfi ochrany osobnych tidajov), a to v mene Zakaznika a na jeho
uget.

V pripade, Ze Poskytovatel bude poskytovat osobné udaje Zakaznika mimo Gzemia Eurépskej
Unie alebo Eurépskeho hospodarskeho priestoru podla &l. 7.6, Poskytovatel o takom poskytnuti
vopred informuje. Zakaznik ma préavo vzniest proti takému poskytnutiu pisomné namietky
(vratane elektronickej formy), a to do tridsat(30) pracovnych dni od poskytnutia takej informacii.

V pripade namietky zo strany Zakaznika podlfa ¢l. 7.4 alebo podla &l. 7.7 bude Zakaznik
Poskytovatela podrobne informovat o dévodoch tychto namietok. Po namietke moze
Poskytovatel podfa vlastného uvazenia

navrhnat’ iného spracovatela namiesto odmietnutého dalSieho spracovatela; alebo

urobit kroky potrebné k vyrieSeniu obavy vyjadrenej Zakaznikom, kioré odstrania namietky
zakaznika.

V pripade, Ze moznosti podfa ¢lanku 7.8 nie su primerané k dispozicii, ani nebola namietka
vyrie$ena inak a poziadavky Zakaznika neufah¢i alebo znemozni Poskytovatelovi pinit jeho
zmluvné zavézky, mdze Poskytovatel ukongit tito Zmiuvu a zaroven Prevadzkovd zmluvu, na
zaklade ktorej dochadza k poskytovaniu SluZzieb pre prevadzku webovych stranok
prevadzkovanych na webovej adrese identifikované v zahlavi tejto Zmluvy uplne alebo
giastoCne, a to bez vypovednej lehoty.

PRAVO NA INFORMACIE A AUDIT

S ohladom na spracovavanie osobnych udajov podla Prevadzkovej zmiuvy spristupni
Poskytovatel Zakaznikovi na zéklade jeho pisomnej poZiadavky vSetky informacie potrebné
k preukazaniu dodrzovania povinnosti stanovenych v ¢lanku 28 GDPR.

Na zaklade pisomnej Ziadosti Zakaznika o prevedeni auditu Poskytovatela bude vymenovany
nezavisly auditor podla vzdjomnej dohody Stran, ktory bude zaviazany povinnostou
mi&anlivosti. Na zaklade prevedeného auditu obdrzi Zakaznik vyhotovent auditorskou spravu.
Naklady na prevedenie auditu a vyhotoveni auditorskej spravy nesie Zakaznik.
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9 OBMEDZENIE ZODPOVEDNOSTI

9.1

9.2

9.3

Poskytovatel nezodpoveda za nemajetkovl ujmu ani za usly zisk, stratu na vynosoch,
obmedzenie vyroby, stratu obchodnych prilezitosti, stratu spoé&ivajicu v zniZzeni hodnoty, ujmu
na dobrom mene, stratu spo¢ivajlcu v premeSkanom &ase, stratu spodivajucu v preruseni
podnikania, stratu spdsobenu sankciou pridelenou Zakaznikovi alebo akukolvek dalsiu
nepriamu ¢i nasledovnul ujmu narokovanu Zakaznikom v savislosti so spracovanim osobnych
Gdajov pri poskytovani Sluzieb podla tejto Zmluvy.

Uhrnn4 ujma ($koda), ktora by mohla Zakaznikovi vzniknat ako nasledok poruenia povinnosti
danych Zmluvou, neprekrodi ¢iastku uhradent alebo splatnti Zakaznikovi za SluZzby podfa
Prevadzkovej zmluvy (na zaklade ktorej st Zakaznikovi poskytované siuzby pre prevadzku
webovych stranok prevadzkovanych na webovej adrese identifikované v zahlavi tejto Zmiuvy)
poskytnutl Poskytovatefom za obdobie dvanastich (12) mesiacov bezprostredne
predchadzajlcich vzniku Skody.

Obmedzenie podia tohoto ¢lanku 9 neobmedzuje povinnost Stran nahradif’ ujmu spdsobenu
umyselne alebo z hrubej nedbalosti.

10 SUCAST zMLUVY

10.1

10.2

Podmienky. Neoddelitefnou sudastou tejto Zmluvy s aktualne uginné vSeobecné obchodné
podmienky Poskytovatela (dalej iba ,Podmienky"), ktoré st dostupné v administracii produktu
v sekcii ,Nastavenia“ zalozka ,Dokumenty”, a ich znenie v dobe uzatvorenia tejto Zmiuvy je
prilohou tejto Zmluvy. Uzatvorenim Zmluvy Zakaznik vyjadruje svoj bezvyhradny sthlas s tymito
Podmienkami.

Upravy Zmluvy. Poskytovatel ma pravo zmenit Zmluvu v rozsahu a v sulade s pravidlami
stanovenymi v Podmienkach.

11 ZAVERECNE USTANOVENIA

111
11.2
11.3

11.4

11.56

11.6

Tato zmluva je dojednana na dobu neurdita.
Osobné (lidaje budu spracované po dobu poskytovania SluZieb.

Ukoncenim Prevadzkovej zmluvy bez dalSiecho zanika itato Zmluva. Ukonéenim Zmiuvy
nezanikaju povinnosti Poskytovatela tykajice sa bezpe&nosti a ochrany osobnych Gdajov aZ do
okamziku ich tplného vymazu podfa &l. 5.4 tejto Zmiuvy.

Strany sa dohodli, Ze v suvislosti s uzatvorenim Zmluvy nie je poskytnuta Ziadna odmena
a v8etky platby za poskytovanie SluZieb su poskytované na zaklade Prevadzkovej zmluvy.

V pripade, Ze Zakaznik bude poZadovat poskytnutie dalsich sluzieb nad ramec tejto Zmluvy
(vratane poskytnutia dai$ej sucinnosti ¢i podkladov), bude sa poskytovanie takychto SluzZieb
Poskytovatela riadit Cennikom.

Pravne vztahy, zavézky, prava a povinnosti vyplyvajlce z tejto Zmluvy, ako i dodatky k nej a ich
vykiad avztahy medzi Stranami neupravené touto Zmluvou, sa riadia pravnym poriadkom
Slovenskej republiky, najméa zakonom ¢&. 40/1964 Zb. Ob&iansky zakonnik .
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11.7 Uplna dohoda. Zmluva predstavuje Upinti dohodu medzi Stranami ohladne poskytovania
Produktu a nahradzuje akékolvek predo$ié pisomné alebo Ustne dohody &i zmluvy uzatvorené
medzi Stranami ohladne tohoto predmetu Zmluvy. Tato Zmluva nahradzuje existujuce zmluvy
o Produkte uzatvorené medzi Stranami, ktoré ku diiu podpisu tejto Zmluvy zanikaju. Bez ohfadu
na v8eobecny zakaz v ¢&l. 3.8 Podmienok Strany vyslovne suhlasia, Ze akékolfvek naroky
vzniknuté z dévodu ukondenia existujicej zmiuvy (teda najma poplatky zaplatené Zakaznikom
podla doterajSej zmluvy o poskytovani prisludného produktu medzi Stranami) mézu byt
Poskytovatefom jednostranne zapogitané na cenu Produktu podrla tejto Zmluvy.

11.8 Rovnopisy. Zmluva je vyhotovena vo dvoch rovnopisoch s platnostou originélu, z nich kaZda
zo Stran obdrZi jeden.

11.9 Uginnost. Tato zmluva nadobuda platnost dilom podpisu oboch zmluvnych stran a u&innost
nasledujicim dfiom po dni jej zverejnenia.

V Ciernej Vode dita 17.6.2025 Vi, dna

Po
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Zmluva ¢&. 14/2025
o poskytovani finan¢ného prispevku na prevadzku poskytovanej socidlnej sluzby neverejnému
poskytovatel’ovi socidlnej sluzby na rozpoétovy rok 2025,
uzatvorena v zmysle § 51 Ob¢ianskeho zakonnika v nadvéznosti na § 80 ods. h) bod 2., § 75 a §
77 zékona ¢&. 448/2008 Z. z. o socidlnych sluzbach a o zmene a doplneni zdkona &. 455/1991 Zb.
Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zdkon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zékon
o socialnych sluzbach*)

Zmluvné strany
Poskytovatel’ finan¢ného prispevku:

Nazov: Obec Seé

Sidlo: Se€ 133, 972 26 Sed

ICO: 00649074

DIC: 2021201655

Bankové spojenie: Prima banka Slovensko, a.s.
Cislo ti¢tu vo formate IBAN: SK94 5600 0000 0090 0004 3001
Zastupeny: Anton Vrecko, starosta

(dalej len ,,Poskytovatel’ FP*)

Prijimatel’ finan¢ného prispevku:

Nézov: NARUC Senior & Junior, o0.z.

Sidlo: Fedakova 1944/5, 841 02 Bratislava- mestska ¢ast’ Dubravka
Miesto poskytovania: 1. M4ja 47/742, 956 17 Sol¢any

ICO: 30856515

DIC: 2021900650

Bankové spojenie: VSeobecna uverova banka, a.s.

Cislo i¢tu vo formate IBAN: SK58 0200 0000 0029 5417 4158

Zastipeny: Mgr. Anna Ghannamova, $tatutdrny zastupca organizacie
Splnomocnend osoba: Mgr. Méria Mésiarova

(dalej len ,,Prijimatel’ FP*)
(Poskytovatel’ FP a Prijimatel’ FP spolu ako ,,zmluvné strany*)

Preambula

1. Prijimatel FP je registrovany ako neverejny poskytovatel’ socialnych stuzieb NARUC Senior
& Junior,0.z., Bratislava — prevadzka Sol€any, v ktorom sa poskytuje socidlna sluzba v
zariadeni pre seniorov.

2. Poskytovatel'ovi FP bola zdkonom ¢&. 448/2008 o socidlnych sluzbéch od 1.1.2022 uloZena
povinnost’ poskytovat’ finan¢ny prispevok (FP) na prevadzku poskytovanej socialnej sluzby
neverejnému poskytovatel'ovi socidlnej sluzby, ktory neposkytuje socidlnu sluzbu s ciePom
dosiahnut’ zisk, ktorého si vybral prijimatel’ socidlnej sluZby — ob&an s trvalym pobytom na
uzemi obce Se€ v stilade s § 8 Zkona o socialnych sluZbach.

3. Poskytovatel' FP obdrzal Ziadost’ od prijimatela FP a prijimatel’a socilnej sluzby (dalej len
,»PSS%) na poskytnutie tohto finanéného prispevku. Touto zmluvou si upravené prava a
povinnosti zmluvnych stran pri jeho poskytovani.



Clénok I
Vy3ka finanéného prispevku a spdsob jeho poskytnutia
. Poskytovatel' FP poskytne Prijimatefovi FP t&elovo viazany finan¢ny prispevok jednorazovo
na rok 2025 v celkovej sume 354,72 € (slovom tristopat'desiatStyri eur, sedemdesiatdva
centov) v zmysle ustanovenia § 77 zdkona o socidlnych sluzbach. Finan¢ny prispevok na rok
2025 je poskytnuty podla zakona o socidlnych sluZbach a schvélenych finan¢nych
prostriedkov v rozpotte mesta na rok 2025 vo vyske 29,56 € na 1 PSS za kaZdy, aj zalaty
mesiac. Vypodtovy list FP na prevadzku tvori prilohu €.1 tejto zmluvy.
. Poskytovatel’ FP poskytne Prijimatel'ovi FP finanény prispevok v termine do 10 pracovnych
dni odo diia nadobudnutia G&innosti tejto zmluvy. Finanény prispevok bude vyplateny na ucet
Prijimatel’a FP, na &islo uétu uvedeného v Zmluvnych stranéch.

Clanok II.
Ugel, &as a sposob pouzitia finanéného prispevku
. Prijimatel’ FP sa zavizuje pouzit’ finan&ny prispevok v stilade so zdkonom o socidlnych
sluXbach na spolufinancovanie ekonomicky opravnenych nékladov vzniknutych od 1.1.2025
do 31.12.2025 pre prijimatelov socidlnej sluzby s trvalym pobytom v obci Seg, ktori su
uvedeni v prilohe &. 1. Prijimatel’ FP moZe poskytnuté finanéné prostriedky pouZit' vylucne
do 31.12.2025, vratane zia¢tovania bankou.
. Spolufinancovat’ ekonomicky opravnené naklady prijimatel'a FP poskytnutim finan¢ného
prispevku je moné len za predpokladu, Ze tieto naklady vznikajt v sivislosti a v rozsahu
ustanovenom zakonom o socislnych sluZbach, pre socialne sluZby poskytované v zariadeni
prijimatel’a FP, povinne poskytovanymi alebo vykonavanymi odbornymi ¢innost'ami,
obsluznymi &innostami a d’al§imi &innost'ami alebo zabezpeCovanim vykonavania tychto
ginnosti alebo utvaranim podmienok na ich vykonavanie uvedenymi v § 16 az 18 zékona o
socidlnych sluZbach a na &innosti podla § 61 ods. 9 tohto zdkona.
. Prijimatel’ FP zodpoveda za hospodérenie s finanénym prispevkom a je povinny v zmysle §
19 zakona &. 523/2004 Z. z. o rozpo&tovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskor§ich predpisov pri jeho pouZivani zachovavat
hospodarnost’, efektivnost,, Gi¢innost’ a uelnost’ jeho pouZitia. V pripade poruSenia finantne;
discipliny Poskytovatel' FP postupuje v zmysle § 31 zakona €. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov.
. V pripade, Ze Prijimatel’ FP ukon&i v priebehu roka 2025 poskytovanie socilnej sluzby, v
zmysle § 74 ods. 19 zékona o socialnych sluzbach je povinny tito skutoénost’ bezodkladne
pisomne oznamit’ Poskytovatelovi FP. Prijimatel’ FP je povinny vyiétovat finanény
prispevok ku ditu skon&enia &innosti, najneskor do 15. diia nasledujiiceho mesiaca po mesiaci,
v ktorom do$lo k ukondeniu poskytovania socidlnej sluzby a v tej istej lehote je Prijimatel’ FP
povinny nevy&erpani &ast’ finanéného prispevku vrétit’ Poskytovatel'ovi FP.
. 'V pripade nevy&erpania poskytnutého finanéného prispevku, je Prijimatel’ FP povinny vratit’
nevy&erpani sumu na ulet Poskytovatela FP uvedeného v Zmluvnych stranich tejto zmluvy,
variabilny symbol &. zmluvy, do 15.12.2025 a poslat’ avizo o thrade Poskytovatelovi FP.
. Prijimatel’ FP je povinny Poskytovatelovi FP vratit’ cely alebo ¢ast’ finanéného prispevku,
ktory pouzil v rozpore s &lankom I. a IL. tejto zmluvy, a to v termine do 15. dni od prevzatia
ozndmenia Poskytovatel'a FP o neopravnenom pouziti finanéného prispevku a poslat’ avizo o
uhrade Poskytovatel'ovi FP.
. 'V pripade, Ze prijimatelovi socidlnej sluZby uvedenému v prilohe €. 1 bude ukoncené
poskytovanie takejto sluzby v zariadeni Prijimatel’a FP, je tento povinny tito skuto&nost’



bezodkladne oznamit’ Poskytovatefovi FP a finanény prispevok vytictovat a nevycerpani

sumu prispevku vratit' v lehotach podl'a bodu 4 tejto zmluvy.

. Nérok na poskytovanie finan¢ného prispevku v stilade so zdkonom o socidlnych sluzbach

zanik4 diom ukoné&enia poskytovania socidlnej sluZby pre prijimatel’a socidlnej sluzby

uvedenych v prilohe ¢.1.
Clénok II.
Vyuétovanie finanéného prispevku a spdsob vykondvania kontroly

. Prijimatel’ FP sa zavizuje predloZit’ PoskytovateFovi FP vytiétovanie poskytnutého

finan&ného prispevku v termine do 15.12.2025. Vyudtovanie musi obsahovat nasledujice

dokumenty:

a) prehlad o financovani socidlnej sluzby za prislusny rozpo¢tovy rok spracovany podla §
72 odst.3 az 21 zdkona o socidlnych sluzbach,

b) fotoképie uttovnych dokladov oznagenych poznamkou ,,Vydavok erpany z prispevku
obce Se&* a fotoképie dokladov preukazujucich realizéciu uhrad na prevadzku
poskytovanej socialnej sluzby v sulade so zdkonom o socidlnych sluzbach,

c) &estné prehlasenie o pravdivosti predkladanych tdajov,

d) zoznam prijimatel'ov socidlnej sluzby spolu s ddtumami trvania ich zmluvy a skuto&nej
pritomnosti v zariadeni v roku 2025.

. Poskytovatel’ FP je opravneny vykonavat’ kontrolu hospodérenia s poskytnutym finanénym

prispevkom v zmysle ust. § 80 pism. o) zékona o socidlnych sluzbach v sidle Prijimatel'a FP,

resp. v mieste poskytovania sociélnej sluzby a ukladat’ opatrenia na odstranenie zistenych
nedostatkov pri vykone pOsobnosti ustanovenej v pism. o) a kontroluje ich plnenie na zaklade
ust. § 80 pism. p) zakona o socidlnych sluzbach.

. Prijimatel’ FP je povinny umoznit’ a zabezpetit' na zaklade Ziadosti Poskytovatel'a vstup do

objektov, ktoré suvisia s predmetom kontroly, predkladat’ poZadované doklady, informacie,

vysvetlenia svisiace s vykondvanou kontrolou.

. Prijimatel’ FP berie na vedomie, Ze na poruenie povinnosti pri nakladani s poskytnutym

finan&nym prispevkom sa vztahuji ustanovenia § 31 zékona ¢. 523/2004 Z. z. o

rozpodtovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni

neskorsich predpisov.
Clanok IV.
Osobitné ustanovenia

. Prijimatel’ FP vyhlasuje a svojim podpisom potvrdzuje, Ze ku diiu uzatvorenia tejto zmluvy

nem4 Ziadne zavizky po splatnosti vo&i dafiovému tradu, socialnej poistovni, zdravotnym

poistovniam, ani vo&i Poskytovatel'ovi FP.

. Poskytovatel’ FP poskytne Prijimatel'ovi FP finan&ny prispevok len za predpokladu, Ze tie isté

néklady na prevadzku socidlnej sluzby si Prijimatel’ FP neuplatnil z inych zdrojov

financovania (napr. zo §tatneho rozpoctu, rozpo¢tu VUC a iné), v ddsledku &oho by
dochadzalo k dvojitému financovaniu predmetnych nékladov.

Clénok V.
Odstipenie od zmluvy
. Poskytovatel’ FP je opravneny odstupit’ od tejto zmluvy v pripade, ak:
a) Prijimatel’ FP porusi svoju zmluvni povinnost, na plnenie ktorej sa zaviazal v ¢lanku 1.
zmluvy;
b) Prijimatel’ FP porudi svoju zmluvnu povinnost’, na plnenie ktorej sa zaviazal v ¢lanku II.
bod 1., 2. a 5., zmluvy;



¢) v priebehu platnosti a G¢innosti tejto zmluvy sa vyhldsenie Prijimatel'a FP obsiahnuté v
¢lanku IV. bod 1. a 2. zmluvy ukaZe ako nepravdivé;

d) Prijimatel FP v priebehu platnosti a G&innosti tejto zmluvy nebude spiiiat’ podmienky na
poskytovanie socidlnych sluzieb v zmysle zdkona o socidlnych sluzbéch.

. V pripade, Ze k ukonéeniu zmluvy déjde odstupenim Poskytovatel'a FP od zmluvy v zmysle
bodu 1., zanika platnost’ a u¢innost’ zmluvy dilom riadneho doru€enia odstipenia Prijimatela
FP. Odstiipenim od zmluvy zanikaji v8etky préva a povinnosti zmluvnych stran vyplyvajice
z tejto zmluvy, s vynimkou prav na zmluvné a zékonné sankcie a s vynimkou zmluvnych
ustanoventi, ktoré z dovodu ich pradvnej povahy zostavajii v platnosti aj po skonéeni platnosti a
u¢innosti tejto zmluvy.

Clanok VL.
Zaverecné ustanovenia

. Zmluvné strany uzatvarajii tito zmluvu na dobu uréitd, a to odo diia nadobudnutia u¢innosti
tejto zmluvy do 31.12.2025.

. Zmluva nadobuida platnost’ dilom jej podpisania opravnenymi zéstupcami zmluvnych stran a
u¢innost’ diiom nasledujticim po dni jej zverejnenia v Centralnom registri zmltiv vedenom
Uradom vlady Slovenskej republiky. Této zmluva je povinne zverejiiovanou zmluvou podla §
5a zakona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informécidm a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

. Zmluvné strany si vzdjomne dohodli moZnost’ ukonéenia zmluvy aj pred uplynutim doby jej
platnosti a u¢innosti, a to na zéklade ich vzéjomnej pisomnej dohody.

. Zmluva je vyhotovena v troch vyhotoveniach, z ktorych kazdé mé charakter originalu.
Poskytovatel' FP obdrZi dve jej vyhotovenia a jedno vyhotovenie obdrZi Prijimatel’ FP.

. Zmluvné strany si dohodli ako podmienku platnosti tejto zmluvy, ako aj jej pripadnych
dodatkov, pisomnu formu a dohodu v celom rozsahu.

. V pripade, Ze sa niektoré z ustanoveni tejto zmluvy stane neplatnym alebo neuéinnym, tato
okolnost’ nespdsobuje neplatnost’ alebo neti¢innost’ ostatnych ustanoveni zmluvy a zmluvné
strany s povinné nahradit’ neplatné alebo neudinné ustanovenie novym, svojim obsahom
najbliZsie vystihujucim Gdel, ktory zmluvné strany chceli v ¢ase uzatvarania zmluvy
dosiahnut’.

. Ak po dobu trvania tohto zmluvného vzt'ahu ddjde k akejkol'vek zmene v identifikaénych
udajov zmluvnych stran, kazd4 zo zmluvnych stran je povinnd ozndmit’ takuto zmenu druhe;j
zmluvnej strane, a to bezodkladne po tom, ako k takej zmene ddjde.

. Zmluvné strany zaroveni vyhlasuji, Ze si text zmluvy riadne precitali, jeho obsahu
porozumeli, st si vedomé vietkych pravnych néasledkov vyplyvajucich z tejto zmluvy, zmluva
vyjadruje ich slobodnii a véZnu vol'u bez akychkol'vek omylov, ¢o potvrdzuji vlastnoruénymi
podpismi.
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Poistenie majetku a zodpovednosti za $kodu ﬁGENERALI

ProFi Extra
Ponuka Poistenia

Cislo ponuky: MSME_0000178995 Datum vystavenia ponuky: 11.08.2025

I. UVODNE USTANOVENIA

Poistnik / poisteny:
Obec Sec

Sec 133, 972 26 Nitrianske Rudno
ICO/RC: 00649074 , IC DPH:
Zapisana v: - register, -,
Zastupena: - -;

(dalej len ,poistnik”)

Sprostredkovatel poistenia:
SATUM SLOVAKIA, s.r.o., ziskatel'ské &islo: 80010148-3 ,tel. &. +421 948482207 ,e-mail: karin.kvackajova@satum.sk

Spravca poistnej zmluvy: SATUM SLOVAKIA, s.r.o.
Prehlad druhov poistenia

Rocné poistné s

Druh poisteni -
HRIR e danou

v Poistenie majetku a prerusenia prevédzk o 893,16 €
v Poistenie strojnych a elektronickych zariad”e;n’ . A . 50,28 €
v/ Poistenie vieobecnej zodpovednosti za Skodu 248,88 €

Poistenie profesijnej zodpovednosti za Skodu nedojednané:
Celkové roc¢né poistné: 1104,00 €
Daii: 88,32 €

Celkové rocné poistné s danou: 1192,32 €

POISTENIE MAJETKU A PRERUSENIA PREVADZKY

1. Zmluvné dojednania

1.1. Poistenie majetku sa riadi Osobitnymi ustanoveniami VPP NP 2020 pre poistenie stavieb a hnutefnych veci OUMA VPP
NP 2020 (dalej iba ,,OUMA VPP NP 2020).

1.2. Pripoistenie - Poistenie preru$enia prevadzky sa riadi Osobitnymi ustanoveniami VPP NP 2020 pre poistenie prerudenia
prevadzky OUPP VPP NP 2020 (dalej iba ,,OUPP VPP NP 2020},

1.3. Poistenie sa vztahuje na tie poistné nebezpetfenstva, ktoré sa dojednané pre konkrétny predmet poistenia/pripoistenia
v bode 2. Rozsah poistenia.

2. Rozsah poistenia

2.1.Pouzité pojmy:
Zivel komplexny - poZiar, vybuch, priamy Gder blesku, naraz lietadla, dym unikajici zo zariadeni, aerodynamicky
tresk , zaplava, povedef, vichrica, krupobitie, zosuv pédy, lavina, pad predmetov, zemetrasenie, tiaz snehu, vybuch
sopky
FLEXA+ - poZiar, vybuch, priamy Gder blesku, néraz lietadla, dym unikajlici zo zariadeni, aerodynamicky tresk
Ostatny zivel - vyber - zosuv pédy, lavina, pad predmetov, zemetrasenie, tiaz snehu, vybuch sopky
Vandalizmus+ - vandalizmus, estetické po3kodenie a po3kodenie spdsobené Zivodichmi.
VedlajSie stavby - subor drobnych stavieb bez stipisného &isla, ktoré majd doplnkovd funkciu pre prislusnd poistend
stavbu, st samostatne stojace, od miesta poistenia si vzdialené nie viac ako 100 m. V zdkladnom rozsahu poistenia sa
dojednava sublimit 2 % z poistnej sumy poistenej stavby pre poistné nebezpeéenstva dojednané pre prislusnud stavbu.
Poistna suma (PS) - poistn& hodnota je v zmysle OUMA stanovend ake nové cena, ak OUMA alebo PZ nestanovujd
inak.

2.2.Pripoistenia/dolozky

&islo ponuky:
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Poistenie sa dojednava tiez v rozsahu pripoisteni a doloZiek uvedenych v prilohe.

2.3.Miesto poistenia, poistné sumy, limity plnenia, spolutii¢ast, fransiza, poistné

Poistenie STAVIEB
1 Rocné
Fransiza | poistné
(€) s danou
(€)

Poistna Zlomkova poistna
suma (€) suma (€)

Spoluucast

Poistné nebezpecenstva

Zakladny rozsah poistenia

Miesto poistenia: Sec 133, 972 26 Nitrianske Rudno

1.1 Predmet poistenia: Budova obecného tiradu obce Sec, supisné Cislo 133, trojpodiazna
budova, po rekonstrukcii ukonéenej v roku 2024, sicastou je pohostinstvo, predajha
potravin a kultirny dom/ Priestorové vyuZitie: Celd Stavba/ Stav: Dokoncena
Poistnd suma hlavnej stavby: 1 600 000,00 €, Poistnd suma vedlajsich stavieb: 0,00 €

1.1.1 Zivel komplexny 30€ 0€ 277,56
| 1.1.2 Vandalizmus + 10 000,00 30€ 0€ 57,48
1.1.3 Voda unikajlca 1600 000,00 400 000,00 30€ 0€ 40,20

z vodovodnych zariadenf

1.1.4 Néraz vozidla 100 000,00 30€ 0€ 13,80

| Miesto poistenia: Se¢ 98, 972 26 Sec

2.1  Predmet poistenia: Budova materskej koly na adrese Sec. 98, jednopodlaZna podpivniCend
budova so sedlovou strechou, neobyvané podkrovie/ Priestorové vyuZitie: Celd Stavba/
Stav: Dokoncena
Poistnd suma hlavnej stavby: 430 000,00 €, Poistnd suma vedlajsich stavieb: 0,00 €

2.1.1 Zivel komplexny 30€ 0€ 89,76
2.1.2 Vandalizmus + 430 000,00 10 000,00 30€ 0€ 57,48
2.1.3 Voda unikajuca 100 000,00 30€ 0€ 13,92

z vodovodnych zariadenf

Sec

' Miesto poistenia: Parcela €. :129/1,Kraj: Trené¢iansky,Okres: Prievidza,Katastralne uzemie:

3.1 Predmet poistenia: Budova hasiéskej zbrojnice, bez stipisného disla, situovana na parcelach
&.: KNE 129/1, 129/2, 129/3, obec nie je zapisané ako vlastnik parciel (chyba katastra pri
zdpisoch, momentdélne v rieSeni)/ Priestorové vyuzitie: Celéd Stavba/ Stav: Dokoncend
Poistna suma hlavnej stavby: 50 000,00 €, Poistna suma vedfajSich stavieb: 0,00 €

3.1.1 Zivel komplexny 50000,00 30€ 0€ 47,28

u Miesto poistenia: Sec¢ 181, 972 26 Sec

4.1 Predmet poistenia: Budova domu smiitku na adrese Se¢ &, 181, jednopodlaznd, sedlova
strecha/ Priestorové vyuzitie: Celd Stavba/ Stav: Dokoncend
Poistnd suma hlavnej stavby: 100 000,00 €, Poistna suma vedlajsich stavieb: 0,00 €

4,1,1 Zivel komplexny 30€ 0€ 48,48
4.1.2 Vandalizmus + 100 000,00 10000,00 30€ 0€ 57,48
4.1.3 Naraz vozidla 10 000,00 30€ 0€ 2,16

E Miesto poistenia: Se¢, 972 26 Sed

5.1 Predmet poistenia: 2 ks autobusové zastavky, pevne ukotvené, vypracované a financované
na zéklade projektu EU, umiestnené v intravildne obce, bez supisného &isla/ Priestorové
vyuzitie: Celd Stavba/ Stav: Dokonéena
Poistna suma hlavnej stavby: 19 333,20 €, Poistnd suma vedlajSich stavieb: 0,00 €

&islo ponuky:
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5.1.1 Zivel komplexny 100 € 0€ 24,72
5.1.2 Vandalizmus + 19333,20 5000,00 100 € 0€ 31,56

5.1.3 Naraz vozidla 10 000,00 100 € 0€ 1,56

Poistenie HNUTELNYCH VECI

Rocné

Fransiza | poistne

(€) s danou
(€)

P.¢. | Poistné nebezpecenstva Rogbid 2 loaorasoistia

suma (€) suma (€)

Spoluucast

Zakladny rozsah poistenia

| Miesto poistenia: Sec¢ 133, 972 26 Nitrianske Rudnho

1.1 Predmet poistenia: Stibor hnutel'nych veci / Poistna suma pre stibor prevéadzkovych
zariadeni-vlastnych a cudzich uzivanych: 50 000,00 €

1.1.1 Zivel kemplexny 30€ 0€ 27,48

1.1.2 Voda unikajlica 25000,00 30€ 0€ 8,76
z vodovodnych zariadeni 50 000,00

1.1.3 Odcudzenie 5000,00 30€ 0€ 9,00

1.1.4 Vandalizmus 10 000,00 30€ 0€ 1,08

| Miesto poistenia: Sec 98, 972 26 Sed

2.1 Predmet poistenia: Stibor hnutel'nych veci / Poistna suma pre siibor prevadzkovych
zariadeni-vlastnych a cudzich uzivanych: 30 000,00 €

2.1.1 Zivel komplexny 30€ 0€ 15,00

2.1.2 Voda unikajtca 15000,00 30€ 0€ 6,48
z vodovodnych zariadeni 30 000,00

2.1.3 Odcudzenie 5000,00 30€ 0€ 7,68

2.1.4 Vandalizmus 10 000,00 30€ 0€ 1,08

Miesto poistenia: Se¢ 181, 972 26 Sec

3.1 Predmet poistenia: Stbor hnutel'nych veci / Poistnd suma pre stbor previadzkovych
zariadeni-vlastnych a cudzich uzivanych: 5 000,00 €

3.1.1 Zivel komplexny 30€ 0€ 5,88
3.1.2 Odcudzenie 5000,00 3000,00 30€ 0€ 2,40

3.1.3 Vandalizmus 3000,00 30€ 0€ 0,36

Cislo ponuky:
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Spoloéné pripoistenia (dojednané na 1.riziko okrem Nékladov na prerusenie prevadzky) - STAVBY a HNUTELNE VECI

Nizsie uvedené pripoistenia sa nevztahuju na stavby rozostavané a v rekonstrukcii.

— S5 T TRl

i
Poistna Rocné

Poistné nebezpecenstva | suma Spoluucast poistne
(€) i s danou (€)

Vztahuje sa na vsetky miesta poistenia

1.1

1.2

1.3

Predmet poistenia: Spatné vystipenie vody

Voda unikajlca z vodovodnych zariadeni 1000,00 100 € zahrnuté v
poisthnom za

zakladny

rozsah

Predmet poistenia: Rozbitie skla
Rozbitie skla 5 000,00 50€ 40,32

Predmet poistenia: Naklady na stavebné sticasti a vymenu zdmkov vstupnych dveri, MA0O2

FLEXA+, Zaplava a povoden, Vichrica a krupobitie, Ostatny 1000,00 bez zahrnuté v
zivel - vyber, Voda unikajica z vodovodnych zariadeni, Naraz spolutcasti poistnom za
vozidla zakladny

rozsah

Pripoistenia (dojednané na 1. riziko) - STAVBY

NiZ3ie uvedené pripoistenia, okrem pripoistenia Odcudzenie stavebného materidlu, sa nevztahujl na stavby rozostavané a
v rekonstrukcii.

1.1

1.2

1.3

1.4

1.5

Lislo ponuky:

Rocné poistné
s danou (€)

Poistna suma

(€) |

Poistné nebezpecenstva Spoluucast

Vztahuje sa na vSetky miesta poistenia

Predmet poistenia: Odcudzenie stavebnych sucasti a prislusenstva stavby

Odcudzenie 1000,00 100 € . zahrnuté v poistnom za zakladny
rozsah

Predmet poistenia: Atmosferické zrazky, Skody spésobené vodou unikajiicou zo stre$nych
2l'abov a vonkajgich zvodov, Birlivy vietor

Zéplava a povoden, Vichrica a 1000,00 100 € | zahrnuté v poistnom za zékladny
krupobitie rozsah

Predmet poistenia: Naklady na uniknuté médium

Voda unikajica z vodovodnych 1 000,00 bez zahrnuté v poistnom za zakladny
zariadeni spoluddasti rozsah

Predmet poistenia: Naklady na vyhladanie pri€¢iny vzniku Skody, MAO4

Voda unikajica z vodovodnych 1000,00 bez zahrnuté v poistnom za zékladny
zariadenf{ spolutcasti rozsah

Predmet poistenia: Indukcia, prepatie a podpatie na strojnych a elektronickych zariadeniach
stavby, MAO3

FLEXA+ 1 000,00 50 € zahrnuté v poistnom za zakladny
rozsah
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Pripoistenia (dojednané na 1. riziko) - HNUTELNE VECI

Poistna Rgcne’
| ..~ | poistne

Poistné nebezpecenstva suma | Spoluucast =
(€) | s danou

| (€)

R

1.

i Uzemna platnost Slovensko

1.1 Predmet poistenia: Doprava veci, MAO7

FLEXA+, Zaplava a povoden, Vichrica a krupobitie, Ostatny Zivel - 1000,00 100£€ zahrnuté
vyber, Vandalizmus, Odcudzenie pri doprave, Voda unikajlca v
z vodovodnych zariadeni, Havéria motorového vozidla poistnom
za

zakladny

rozsah

2. Vztahuje sa na vSetky miesta poistenia

2.1 Predmet poistenia: Peniaze, ceniny a cennosti

FLEXA+, Zaplava a povoden, Vichrica a krupobitie, Ostatny Zivel - 3000,00 30€ 4,20
vyber, Odcudzenie, Vandalizmus, Voda unikajlca z vodovodnych
zariadenf

2.2 Predmet poistenia: Veci zvliastnej hodnoty

FLEXA+, Zaplava a povoden, Vichrica a krupobitie, Ostatny Zivel - 1 000,00 100 € zahrnuté
vyber, Odcudzenie, Vandalizmus, Voda unikajlca z vodovodnych v
zariadeni, Naraz vozidla poistnom
za

zakladny

rozsah

Zvlastne dojednania

. Pre poisteny predmet poistenia pod poradovym ¢islom sa dojednava nasledovné:

5.1 2 ks autobusové zastavky, pevne ukotvené, vypracované a financované na zéklade projektu EU, umiestnené v
intravilane obce, bez sGpisného &isla: 1. Poistenie sa dojednéva pre 2 ks autobusové zastavky, pevne ukotvené v obci
Set. 2. Za pevné ukotvenie sa povaZuje spojenie so zemou pevnym zakladom alebo upevnenie strojnymi
st¢iastkami/zvarom o pevny zaklad v zemi/inG stavbu alebo ukotvenie pilétami/lanami s kotvou v zemi/inej stavbe

- POISTENIE STROJNYCH A ELEKTRONICKYCH ZARIADENI

1.

1.1.

1.2.
1.3.

2.2.

Cislo ponuky:
MSME_0000178995 5/11

Zmluvné dojednania

Poistenie strojnych a elektronickych zariadeni sa riadi Osobitnymi ustanoveniami VPP NP 2020 pre poistenie stro;nych a
elektronickych zariadeni OUSE VPP NP 2020 (dalej iba ,OUSE VPP NP 2020“). V pripade dojednania rizik Zivel
komplexny, Vodovodné kody alebo Odcudzenie sa poistenie riadi Osobitnymi ustanoveniami VPP NP 2020 pre
poistenie stavieb a hnutelnych vecf (dalej iba ,,OUMA VPP NP 2020),

Poistenie sa dojednéva tieZ v rozsahu pripoisteni a doloZiek uvedenych v prilohe tejto poistnej zmluve.

Poistenie sa vztahuje na tie poistné nebezpeéenstva, ktoré si dojednané pre konkrétny predmet poistenia/pripoistenia
v bode 2. Rozsah poistenia.

Rozsah poistenia

.Pouzité pojmy:

Technické rizika - Stroje a elektronika - Lom stroja, Havéria

Stroje a elektronika - Lom stroja - akakolvek udalost okrem havérie, ktord nastane nelakane a nahle a nie je
vylicend v OUSE VPP NP 2020, prlpadne v dal$ich dojednaniach

Havéria - naraz alebo stret, pricom néraz je zradZka poistenej veci s nepohyblivou prekazkou, stret je zraZka poistenej

veci s pohyblivym objektom
Zivel komplexny - poZiar, vybuch, priamy Gder blesku, naraz lietadla, dym unikajici zo zariadeni, aerodynamicky
tresk, zaplava, povodef, vichrica, krupobitie, zosuv pddy, lavina, padd predmetov, zemetrasenie, tiaZ snehu, vybuch

sopky
Sklo stroja - akékolvek poskodenie alebo zni¢enie ¢elného, zadného, stre$ného a botného skla strojného zariadenia
GAP - finan¢nd strata, SE02

Pripoistenia/dolozky

Nézov produktu: ProFi Extra



2.3.

Nedojednané.

Miesto poistenia, poistné sumy, limity plnenia, spolutcast, fransiza, poistné

Poistenie STROJNYCH A ELEKTRONICKYCH ZARIADENI

Spolutcast | Fra(’g'za
|

Poistne Poistna suma | Zlomkova poistna

nebezpecenstva (€) suma (€) poistneé

b Rocné
| s danou (€)

Zékladny rozsah poistenia

Miesto poistenia: Sec¢ 133, 972 26 Nitrianske Rudno

1.1 Predmet poistenia: Sabor strojného a elektronického zariadenia / Rok vyroby najstarSieho

poistovaného zariadenia v stibore: 2021

1.1.1 Technické rizika 5000,00 50€ 0€ 50,28

Pripoistenia (dojednané na 1. riziko) - STROJNE A ELEKTRONICKE ZARIADENIA

1.

Rocné poistne
s danou (€)

Poistna suma

i
! N v
(€) E Spoluucast

!
1
Poistné nebezpecenstva |
!

|
| Vztahuje sa na vietky miesta poistenia

1.1 Predmet poistenia: Naklady na pracu nadcas

Stroje a elektronika - Lom stroja, 1000,00 bez zahrnuté v poistnom za zakladny
Havaria spoluti¢asti rozsah

1.2 Predmet poistenia: Naklady na expresné priplatky

Stroje a elektronika - Lom stroja, 1000,00 bez zahrnuté v poisthom za zékladny
Havéria spolutiéasti rozsah

1.3 Predmet poistenia: Rozbitie skia

3.

Rozbitie skla 500,00 5% zahrnuté v poistnom za zakladny
min. 200 € rozsah

Zviastne dojednania
Nedojednané

POISTENIE VSEOBECNEJ ZODPOVEDNOSTI ZA $KODU

1.
1.1.

1.2.

1.3.

2.1.

2.2.

2.3.

Zmluvné dojednania
Poistenie vSeobecnej zodpovednosti za 3kodu sa riadi Osobitnymi ustanoveniami VPP NP 2020 pre poistenie
zodpovednosti za $kodu spdsobent Cinnostou poisteného OUVZ VPP NP 2020 (dalej len ,,OUVZ VPP NP 2020").

Poistenie sa uzaviera pre pripad vieobecne zavaznym pravnym predpisom stanovenej zodpovednosti poisteného za
gkodu vzniknutd inej osobe v suvislosti s vykondvanim ¢&innosti poisteného alebo vztahmi z tejto ¢innosti vyplyvajlcimi
a/alebo so vztahom uvedenymi v poistnej zmluve.

V rémci poistnej sumy a spoluGdasti zékladného rozsahu poistenia je mozné zdkladny rozsah poistenia na zaklade
pripoisteni/doloZiek a/alebo zvldstnych dojednani rozsirit alebo zaGzit.
Rozsah poistenia

Cinnost, ktora je predmetom poistenia:

« zodpovednost za $kodu v slvislosti s ¢innostou obce/mesta podla zédkona 369/1990 o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov

Zakladny rozsah poistenia

Poistenie v zakladnom rozsahu sa uzaviera pod!a bodov 1. - 4. OUVZ VPP NP 2020 pre pripad vSeobecne zavaznym
prdvnym predpisom stanovenej zodpovednosti poisteného za $kodu vzniknutl inej osobe v sdvislosti s vykondvanim
¢innosti poisteného alebo vztahmi z tejto Cinnosti vyplyvajacimi a/alebo so vztahom uvedenym v bode 2.1.

Pripoistenia/dolozky

Lislo ponuky:
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Poistenie sa dojedndva tieZ v rozsahu pripoisteni a doloZiek uvedenych v prilohe.
Poistenie v rozsahu pripoisteni a doloZiek sa dojednéva v rdmci poistnej sumy dojednanej pri poisteni zodpovednosti za
gkodu v zadkladnom rozsahu.

2.4.Uzemnd platnost, poistna suma, limity plnenia, spoluii¢ast, fransiza, poistné

Poistenie VSEOBECNE] ZODPOVEDNOST! ZA $KODU

Poistna suma / limit

!
. 4 ’ : . ! Py Rocné poistné
u lat d %
zemna platnost / Rozsah poistenia Sineniaie) Spoluucast 5 o

| Uzemna platnost: Slovensko

1.1 Predmet poistenia: Vieobecna zodpovednost

Zakladny rozsah poistenia

1.1.1 V3eobecnd zodpovednost za Skodu 100 000,00 30€ 57,48
Pripoisteniaz ' "
1.1.1 Skoda spdsobené inak ako na zdravi, 1 000,00 30€ zahrnuté v poistnom
majetku, na veci, Z01 za zékladny rozsah
1.1.2 Veci uzivané, Z02 1 000,00 30€ zahrnuté v poistnom
za zakladny rozsah
1.1.3 N&ahrada nakladov zdravotnych poistovni a 30000,00 30€ 36,12
Socialnej poistovne, Z05
1.1.4 Odcudzenie veci vnesenych a odloZzenych, 1000,00 30 € zahrnuté v poistnom
Z06 za zakladny rozsah
1.1.5 Starosta obce, primator mesta, Z12 100 000,00 30€ 155,28
Roéné poistné s dafou: 248,88 €

3. Zvlastne dojednania

3.1.Zmluvné strany sa dohodli, Ze prévo na poistné plnenie z tejto poistnej zmluvy vznika iba v pripade, ak v {ase vzniku
poistne] udalosti bude poisteny vlastnit pravoplatny doklad/opravnenie na vykon podnikatelskej Cinnosti, alebo bude
inak opravneny na vykon ¢innosti uvedenej v poistnej zmluve, pre poistnou zmluvou dohodnutd Gzemni platnost.

Osobitné ustanovenia

Pokial sa dohodlo platenie jednorazového poistného v splatkach, v pripade nezaplatenia niektorej splatky je poistné v
zostatkovej vyske splatné naraz.

Pokial nie je v tejto poistnej zmluve dojednané inak, dojednéva sa, ze poistné plnenia vyplatené zo vetkych poistnych
udalosti vzniknutych v jednom mieste poistenia v priebehu jedného poistného roku alebo v dobe urcitej, na ktord bolo
poistenie dojednané, su pre cell poistnd zmluvu obmedzené nasledovnymi limitmi poistného plnenia, ktoré s najvyssou
hranicou poistného plnenia poistovatela:

a)za &kody vzniknuté z priginy poistného nebezpe&enstva zéplava alebo povoderi v sthrne do vysky dojednanej poistnej
sumy, maximalne v8ak 3 500 000,00 €

b)za &kody vzniknuté z pri¢iny poistného nebezpelenstva zemetrasenie v sihrne do vy3ky dojednanej poistnej sumy,
maximalne viak 3 500 000,00 €

Vyluka prenosnej choroby

Touto poistnou zmluvou je dohodnuté, Ze poistovatel sa nebude podielat na akychkolvek stratach, 3kodéch, narokoch,
nékladoch alebo vydavkoch akejkolvek povahy, uhradenych alebo vynaloZenych poistenym priamo alebo nepriamo v
stvislosti s akoukolvek prenosnou chorobou alebo obavou z jej prenosu alebo hrozbou (¢i uz skutocnou alebo vnimanou)
prenosu akejkolvek choroby bez ohladu na priginu jej vzniku alebo udalost, ktord k prenosu choroby, obave z jej prenosu
alebo hrozbe prenosu choroby prispela sGéasne alebo v akomkolvek inom poradi. Pod Prenosnou chorobou sa rozumie
kazd& choroba, ktord sa méze prendsat pomocou akejkofvek latky alebo prostriedku, z ktoréhokolvek organizmu na iny
organizmus ak:

prenosnou latkou alebo prostriedkom je virus, baktéria, parazit alebo iny organizmus alebo ich varianty alebo mutdcie, ¢i
uZ sa povazujl za Zivé alebo nie, a prenos medzi organizmami, & uZ priamy alebo nepriamy je realizovany okrem iného
vzduchom, telesnymi tekutinami, z alebo na akykolvek povrch alebo objekt vo forme tuhej, kvapalnej alebo plynnej a
samotna choroba, prenosnd latka alebo pdvodca prenosu spdsobia alebo by mohli spésobit poskodenie alebo ohrozit
fudské zdravie alebo Zivotné podmienky fudi alebo spdsobia alebo by mohli spdsobit alebo ohrozit poSkodenie, zhorienie
kvality, stratu hodnoty, predajnost alebo stratu moznosti pouzivania majetku alebo ak(kolvek stratu moznosti podnikania.

PLATNOST PONUKY
1.T4to cenova ponuka plati 60 dni od dadtumu jej vydania.

Cislo ponuky:
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2.Poistovatel si vyhradzuje prave upravit vy3ku poistného a/alebo podmienky poistenia na ziklade zmien v skutoénostiach,
ktoré boli podkiadom pre vypracovanie tejto ponuky a mohli by podstatnym spdsobom ovplyvnit vznik poistného rizika.

Dha: 11.08.2025

SATUM SLOVAKIA, s.r.o.
Ziskatel'ské &islo: 80010148-3

Podpis zastupcu poistovatela
povereného uzatvorenim tejto zmliuvy

Listo ponuky:
MSME_0000178995 8/11 Nézov produktu: ProFi Extra



PRILOHA - PRIPOISTENIA/DOLOZKY
POISTENIE MAJETKU A PRERUSENIA PREVADZKY

MAGQ1 Uplatnenie podpoistenia

Dojedndva sa, Ze iba v pripade, ak je v ase poistne] udalosti rozdiel medzi poistnou hodnotou poistenej veci a poistnou
sumou dojednanou pre poistend vec vadsi ake 15% z poistnej hodnoty poistenej veci, zniZi poistovatel poistné plnenie,
aviak aj v tomto pripade v rovnakom pomere ku 3kode, v akom je poistnd suma dojednand pre poistend vec k poistnej
hodnote poistenej veci.

MAO2 Ndklady na stavebné sa¢asti a vymenu zémkov vstupnych dveri

Pre poistenie majetku sa dojednéva:

- poistenie stavebnych saasti, ktoré zabezpe&uju miesto poistenia a su sUc¢astou budovy/haly/priestorov, ktoré poisteny
uzfva na zaklade najomnej zmluvy. Poistovatel poskytne poistné pinenie iba v pripade, ak doslo k podkodeniu alebo znieniu
stavebnych stcasti konanim péachatela, ktoré smerovalo k odcudzeniu poistenej veci. Podmienkou je dojednanie poistného
nebezpelenstva krddeZe vldmanim alebo lipez.

- rozéfrenie poistného krytia o ndhradu nakladov ha vymenu zadmku dveri do poistenej stavby, ak ku strate kfica od zamku
dveri doslo v slvislosti s poistnou udalostou.

MAO3 Indukcia a prepitie na strojnych a elektronickych zariadeniach stavby

Pre poistené stavby, pre ktoré je dojednané poistenie pre pripad poskodenia alebo znifenia poistenej veci poistnym
nebezpetenstvom priamy Gder blesku, sa dojednava roziirenie poistného krytia o poistenie pre pripad poskodenia alebo
zni¢enia poistenej veci indukciou alebo prepatim na strojnych a elektronickych zariadeniach stavby.

MAO4 Naklady na vyhladanie pri€¢iny vzniku skody

Pre poistené stavby, pre ktoré je dojednané poistenie pre pripad poskodenia alebo znilenia poistenej veci poistnym
nebezpefenstvom voda unikajica z vodovodnych zariadeni, sa dojedndva rozsirenie poistného krytia o nahradu nakladov
na vyhladanie pric¢iny vzniku $kody na poistenej veci, bdracie prace priamo stvisiace s vyhladanim pri€iny vzniku Skody a
uvedenie stavby do stavu bezprostredne pred poistnou udalostou pri poistnej udalosti spdsobenej vodou unikajacou z
vodovodnych zariadeni.

MAO7 Doprava veci

Pre poistené hnutelné veci sa pre pripad odcudzenia poistenej veci poistnymi nebezpelenstvami krédez viamanim a lipez
podas dopravy veci dojednéava nasledovné:

Pre kradeZ vldmanim sa dojednavajl nasledujice limity plnenia a spdsoby zabezpelenia:

a) do 5 000 £, ak si v dobe poistnej udalosti poistené veci umiestnené v riadne uzamknutom vozidle v nakladnom, resp.
batozinovom priestore, a ak je vozidlo odstavené maximaline po dobu 1 hodiny v ¢ase medzi 6. aZ 22, hodinou;

b) do 10 000 €, ak sG v dobe poistnej udalosti poistené veci umiestnené v riadne uzamknutom vozidle v nakladnom, resp.
batoZinovom priestore, a ak je vozidlo odstavené pod dozorom vodi¢a, na strézenom parkovisku alebo v stréZenom areali;

¢) do 20 000 £, ak st v dobe poistnej udalosti poistené veci umiestnené v riadne uzamknutom vozidle v nékladnom, resp.
batoZinovom priestore, pric¢om vozidlo je vybavené funkénym alarmom vydévajacim hlasny zvuk po vniknuti do vozidla a
pokial je vozidlo odstavené v akustickom dosahu alarmu vodi¢a, na strdzenom parkovisku alebo v strazenom areali;

d) do vy3ky poistnej sumy, ak si v dobe poistne] udalosti poistené veci umiestnené v riadne

uzamknutom vozidle v nakladnom, resp. batoZinovom priestore, pricom vozidlo je vybavené funkénym alarmom
vydévajicim hlasny zvuk po vniknuti do vozidla a pokial je vozidlo strdzené stkromnou bezpelnostnou sluzbou alebo
uzamknuté v samostatnej garaZi (nie hromadnej) s ocefovymi vratami s dvoma bezpecnostnymi zdmkami.

Pre lGpeZ sa dojedndvaju nasledujlice limity plnenia a spdsoby zabezpelenia:
a) do 5 000 €, bez épecifikdcie poZzadovaného zabezpedenia proti lipeZi;
b) do 10 000 €, ak dopravu vecl vykondva aspof jedna odborne poucend osoba vybavend obrannym sprejom;

¢) do 30 000 €, ak dopravu vec! vykondvaji aspofi dve odborne poulené osoby, z ktorych je aspofi jedna vybavend
obrannym sprejom;

d) do 50 000 €, ak dopravu veci vykonavaju aspofi dve odborne pougené osoby, z ktorych je aspon jedna vybavena nabitou
strelnou zbrafiou pripravenou na obranu.

U POISTENIE VSEOBECNE) ZODPOVEDNOSTI ZA SKODU

Z01 Skoda spdsobena inak ako na zdravi, majetku, na veci

Poistenie sa vztahuje aj na zodpovednost za $kodu vzniknutG tretej osobe inak ako na Zivote, zdravi alebo veci, ktorG ma
tato osoba vo vlastnictve alebo uZivani.

Lislo ponuky:
MSME_0000178995 9/11 Nézov produktu; ProFi Extra



Skodovou udalostou pre Glely poistenia podla tohto bodu je udalost ozndmend poistenym, ku ktorej déjde v dobe trvania
poistenia a ktora vznikla v stvislosti s vykondvanim poistenej ¢innosti alebo vztahmi z tejto ¢innosti vyplyvajlcimi, a ktora
by mohla byt dévodom vzniku povinnosti pinenia podla tychto VPP NP 2020 a tejto zmluvy.

Poistenie podla tohto bodu sa viak nevztahuje:

« na zodpovednost za schodok ha finanénych hodnotéach, spravou ktorych bol poisteny povereny a na zodpovednost za
Skody vzniknuté pri obchodovani s cennymi papiermi,

« na zodpovednost za $kodu vzniknutd nedodrzanim lehét zmluvne dohodnutych s klientom, s vynimkou lehét (d6b)
stanovenych pravnym predpisom, sGdom alebo orgdnom verejnej spravy, rozhodcom alebo rozhodcovskym sidom aj
v pripade, ak su tieto lehoty (doby) zmluvne dohodnuté s klientom,

¢ na zodpovednost za $kodu vzniknutl prekro¢enim zmluvne dohodnutej doby vykonania diela,
o na zodpovednost za $kodu vzniknutd porusenim autorského préva,

e na zodpovednost za 3kodu spdsobend poistenym pri vykone pdsobnosti ako ¢lena predstavenstva alebo Clena
dozornej rady alebo pri vykone pdsobnosti konatel'a akejkol'vek obchodnej spoloénosti,

« na zodpovednost za $kodu, ktord vznikla v sUvislosti s trestnym &inom spachanym poistenym alebo, ktord vznikla v
slvislosti s akymkolvek nepoctivym alebo podvodnym konanim alebo opomenutim poisteného.

202 Veci uzivané
Poistenie sa vztahuje aj na zodpovednost za $kodu na veciach, ktoré poisteny uZiva.

Poistenie podla tohto bodu sa v8ak nevztahuje na zodpovednost poisteného za Skodu vzniknutd stratou veci, na
zodpovednost poisteného za Skodu vzniknut( opotrebenim, nadmernym mechanickym zataZenim a chybnou obsluhou
uzivanych vecf a tiez na skody vzniknuté na akychkolvek motorovych vozidlach, ktoré poisteny uziva.

Z05 Nahrada nédkladov zdravotnej poistovne a Socidlnej poistovne

Poistenie sa vztahuje aj na nadhradu nakladov lieCenia vynalozenych zdravotnou poistoviiou na zdravotn( starostlivost v
prospech zamestnanca poisteného a zarovefi na néhradu ndkladov vynaloZenych Sociélnou poistoviiou formou dévok
socidlneho poistenia v prospech zamestnanca poisteného, v désledku pracovného Urazu alebo choroby z povolania
zapri¢ineného/nej nedbanlivostnym protipravnym konanim poisteného.

Poistenie podla tohto bodu sa v3ak vztahuje len na pripady, ked sa na zodpovednost za Skodu pri pracovnom Uraze alebo
pri chorobe z povolania, ku ktorym sa naklady zdravotnej a Socidinej poistovne viaZu, vztahuje povinné Grazové poistenia
zamestnévatela pre pripad poskodenia zdravia alebo Umrtia v désledku pracovného Urazu a choroby z povolania podia
zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov.

Z06 Odcudzenie veci vnesenych a odloZenych

Poistenie sa vztahuje aj na zodpovednost za $kodu vzniknutd odcudzenim vnesenych a odloZenych veci. Veci vnesené st
veci, ktoré boli ubytovanymi fyzickymi osobami alebo pre ne prinesené do priestorov, ktoré boli vyhradené na ubytovanie
alebo na uloZenie veci alebo ktoré boli za tym G¢elom odovzdané poistenému alebo niektorému z pracovnikov poisteného.

OdloZené veci st veci tretich osdb, ktoré boli odloZzené na mieste na to uréenom alebo na mieste, kde sa obvykie odkladaju
v pripade ak je s prevadzkou &innosti uvedenej v poistnej zmluve spravidla spojené odkladanie veci.

Poistenie sa v3ak nevztahuje na akékolvek motorové vozidia; platné tuzemské a cudzozemské bankovky a mince, drahé
kovy a predmety z nich vyrobené, neosadené perly a drahokamy, Sperky a klenoty; vkladné a Sekové knizky, platobné karty
a iné podobné dokumenty predstavujuce finanénd (nominélnu) hodnotu, cenné papiere a ceniny; veci zvladtnej kultirnej a
historickej hodnoty, umelecké diela a zbierky a kl'dce.

Poistenie sa dalej nevztahuje na pripady, kedy za $kodu zodpovedd zamestnanec poisteného alebo inéd osoba vykonavajlca
¢innost pre poisteného.

Podmienkou poskytnutia poistného plnenia je, Ze $kodova udalost bola bezodkladne nahlasena policii.
Z12 Starosta obce, primator mesta

Poistenymi v rozsahu tejto doloZzky sG osoby, ktoré v Case trvania poistenia boli, sU alebo budi vo funkcii starostu,
primatora, zastupcu starostu, zastupcu primatora (dalej len poisteny) samostatného Uzemného samosprévneho a
spravneho celku Slovenskej republiky - obce, mesta (dalej len poistnik).

Dojedndva sa, Ze vyluka uvedend v bode 5. ¢) OUVZ VPP NP 2020 sa pre poistenie v rozsahu tejto dolozky
neuplatriuje.
Poistenie v rozsahu tejto doloZky sa uzaviera v rozsahu bodov 1. - 4, QUVZ VPP NP2020.

Poistenie v rozsahu tejto doloZky sa vztahuje aj na zodpovednost poisteného za Skodu vzniknutd poistnikovi inak ako na
zivote, zdravi alebo na veci, ktord ma tato osoba vo viastnictve alebo v uzivani.

Predpokladom vzniku préava na plnenie z poistenia v rozsahu tohto ustanovenia je, Ze ku vzniku 3kody (Skodovéa udalost)
doslo v dobe trvania poistenia v suvislosti s vykondvanim funkcie starostu/primatora/zastupcu starostu/zédstupcu primétora
alebo vztahmi z vykonéavania tejto funkcie priamo vyplyvajacimi.

Cislo ponuky:
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Pre poistenie zodpovednosti za $kodu vzniknutd poistnikovi inak ako na Zivote, zdrav{ alebo na veci, ktorl mé tato osoba vo
vlastnictve alebo v uZivani vritane zodpovednosti poisteného za Skodu vzniknutl v sivislosti s dotaciami, spracovanim
Yiadostl o dotécie a granty a organisovanim verejnych zakaziek sa dojedndva limit plnenia 5 000 € na jedno poistné
obdobie.

Odchylne od bodu 5. h) a i) OUVZ VPP NP 2020 sa dojedndva, Ze poistenie v rozsahu tejto dolozky sa vztahuje aj na
zodpovednost poisteného za $kodu vzniknut( na hnutefnych veciach zverenych poistenému alebo uZfvanych poistenym na
vykon verejnej funkcie, ak doslo k ich po3kodeniu alebo zni¢eniu, s vynimkou $kéd spdsobenych opotrebenim a/alebo
zanedbanim predpisanej obsluhy a Gdrzby.

Pre pripady zodpovednosti poisteného za $kodu na motorovom vozidle vo vlastnictve/uzivani poistnika zvereného
poistenému alebo uZivanom poistenym na vykon verejnej funkcie sa dojedndva, Ze poistoviia nahradi za poisteného 3kodu
az do vysky spoluGéasti z havarijného poistenia, ktorou sa poistnik podiela na plneni z tohto poistenia. Podmienkou
poskytnutia plnenia je, Ze motorové vozidlo na ktorom vznikla $koda ma v &ase vzniku Skody platné povinné zmiuvné
poistenie zodpovednosti za $kodu spdsobeni prevadzkou motorovych vozidiel a platné havarijné poistenie.

Okrem vyluk uvedenych vo VPP NP 2020 a OUVZ VPP NP 2020 sa poistenie v rozsahu tejto doloZzky nevztahuje na
zodpovednost poisteného za Skodu:

o spdsobend schodkom na zverenych hodnotach, ktoré je poisteny povinny vyictovat;

o vzniknutd v stvislosti s vykonom podnikatel'skej alebo inej zérobkovej ¢innosti starostu obce/primatora mesta;
o vzniknutd pri obchodovani s cennymi papiermi;

e vzniknut( na pneumatikach a dopravovanych veciach s vynimkou $kéd vzniknutych pri dopravnej nehode.

Poistovatel poskytne plnenie z poistenia v rozsahu tejto dolozky v pripade, Zze v dobe trvania poistenia bolo poistenému
prvykrat doruéené pisomné uplatnenie néroku poistnika na nahradu Skody.

Poisteny je povinny oznamit poistovatelovi, Ze nastala $kodovéa udalost, najneskér do tridsiatich dnf po skonceni poistného
roku, v ktorom mu bolo doruéené pisomné uplatnenie naroku podia predchadzajlcej vety.

Cislo ponuky:
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Ing. Miroslava IliaSova, ekoném obce Se¢

Obec Sed

Obecné zastupitel'stvo

Vec: Navrh na prijatie uznesenia

Obecné zastupitel'stvo v Se¢i schvaPuje prijatie rozpo¢tového opatrenia €. 4

v zmysle zakona 583/2004 Z.z. o rozpo&tovych pravidlach izemnej samospravy - § 14 ods. 2
pism. b) povolené prekro&enie a viazanie prijmov a pism. c) povolené prekroCenie a viazanie
vydavkov

bezné prijmy: 268 804,00 EUR
bezné vydavky: 259 193,00 EUR
kapitalové prijmy: 0,00 EUR
kapitalové vydavky: 23 000,00 EUR
prijmové FO: 23 349,00 EUR
vydavkové FO: 9 960,00 EUR
prijmy celkom: 292 153,00 EUR

vydavky celkom: 292 153,00 EUR



Ing. Miroslava IliaSova, ekonom obce Seé

Navrh na prijatie rozpo¢tového opatrenia ¢. 4

Predkladim OZ v Se¢&i navrh na prijatie 4. RO. Prehl'ad uprav:

Prijmovd Cast’:

Finanéné operacie prijmové pred

Finanéné operacie prijmové po

Uprave

23 349,00

Spoluv €

292 153,00

tpravou 18 349,00
zvysenie prijmovych financnych operacii
poloZka KZ nazov pred Upravou Uprava rozpocet po Uprave
Zapojenie RZ do
454001 46 rozpoctu 18 000,000 + 5 000,000 23 000,000
spolu 18 000,00 +5 000,00 23 000,00
Financné operacie prijmové po
Uprave 23 349,00
BeZné prijmy bez zmeny 268 804,00
Kapitalové prijmy bez zmeny 0,00




Vvdavkova Cast’:

‘ Kapitalové vydavky pred Gpravou

18 000,00

zvysenie kapitalovych vydavkov

pred rozpocet po
FK poloZka Kz nazov Upravou uprava uprave
01.1.1. 716000 46 Pédium s prestreSenim v obci Se¢ 1 300,00 + 5 000,00 6 300,00
spolu 1 300,00 + 5 000,00 6 300,00
Kapitdlové vydavky po tprave 23 000,00

Beiné vydavky bez zmeny 259 193,00

Kapitalové vydavky po tiprave 23 000,00

Finan¢né operacie vydavkové

bez zmeny 9 960,00

Spoluv € 292 153,00




OBEC SEC, Se& 133, 972 26 Se&

Rozpoctové opatrenie ¢.4/2025

V stlade so zékonom €. 583/2004 Z.z. o rozpoétovych pravidlach uzemnej samospravy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov predkladdm zmenu rozpoctu v zmysle §14 ods. 2 pism.b),c),d)

Rozpocet pred

Rozpocet po

Schvaleny rozpocet tpravou Uprava tprave
Beiné prijmy 240 292,00 268 804,00 0,00 268 804,00
Beiné vydavky 230 332,00 259 193,00 0,00 259 193,00
Beiny rozpocet 9 960,00 9 611,00 0,00 9 611,00
Kapitaloveé prijmy 0,00 0,00 0,00 0,00
Kapitalové vydavky 18 000,00 18 000,00 + 5000,00 23 000,00
Kapitalovy rozpocet - - 18 000,00 -18 000,00 -5 000,00 -23 000,00
Prijmové finanéné operacie 18 000,00 18 349,00 +5000,00 23 349,00
Vydavkové finan¢né operdcie 9 960,00 9 960,00 0,00 9 960,00
Rozpocet fin.operacii + 8 040,00 + 8 389,00 + 5000,00 13 389,00
Prijmy celkom 258 292,00 287 153,00 +5 000,00 292 153,00
Vydavky celkom 258 292,00 287 153,00 +5 000,00 292 153,00
Celkovy rozpocet 0,00 0,00 0,00 0,00

Vyhotovila: Ing. Miroslava IliaSova

V Seti, 18.08.2025

starosta obce




